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ELOSZO

Tisztelt Olvaso!

A 2021-es év mottdja: ,A jogegység éve”. A Kuria egyik alapvetd feladata
— az Alaptorvény szerint is — a birésigok jogalkalmazdsa egységének biztosi-
tisa. E cél elérésére a magyar jogban egy kifinomult eszkdzrendszer szolgil,
amelynek 6 elemei az egyedi hatdrozatok kotSerejének elismerése; a jogegységi
hatdrozatok; a 2020-ban bevezetett 0j intézmény, a jogegységi panasz; vala-
mint a kollégiumi vélemények.

Miutdn t6bb mint 17 éven keresztiil az Eurépai Unié Birésiganak birdja vol-
tam, engedtessék meg szimomra, hogy a jogegység kérdésérél most a magyar
jog szlik értelemben vett kereteinél kissé szélesebb perspektivabol adjam el
gondolataimat.

A magyar birék nemcsak a nemzeti t6rvényhoz6tdl szdirmazé autoném jogot,
hanem ennek keretében vagy e mellett az uniés jogot is alkalmazzik. A szer-
z8dések és a rendeletek kdzvetleniil alkalmazanddk, mig az irdnyelvek eseté-
ben, ha azok tartalma megfelel8en, tehit helyesen keriilt atiiltetésre, az alkal-
mazds kozvetett; nem megfelelden tortént dtiiltetés esetében azonban a biré az
irdnyelv szabélyait szintén kozvetleniil alkalmazza. Ily médon a magyar biré
egyben az unids jog birdja is. Ez azt jelenti, hogy a magyar biré itéletében
sziikségszerlien az unids jogot is értelmezi. Ennek alacsonyabb foku birésdgok
esetében 4ltaldban nincs eljérdsi akaddlya. A Kuria azonban olyan birésdg,
amelynek hatdrozata ellen nincs helye jogorvoslatnak, tehdt az Eurépai Unié
miikodésérél szold szerzédés 267. cikke szerint, ha eltte uniés norma értel-
mezése meriil fel, koteles az Eurépai Unié Birdsdga elézetes dontését kérni.
Ez aldl csak az az eset képez kivételt, amikor a kérdés nem relevdns (tehdt
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az arra adandé védlasz a nemzeti birésig kés6bbi dontését nem befolydsol-
hatja), valamint, ha lényegében azonos kérdésben az Eurdépai Unié Birdsdga
mir dlldst foglalt, végiil pedig, ha az unids jogszabdly Un. ,acte clair”, tehdt
értelmezését illetéen semmilyen észszer(i kétség nem 4ll fenn (1982. oktéber
6-i 283/81. szamu CILFIT-tigy). Ennek megfeleléen a jogegység biztositdsd-
ra szolgdlé magyar eszkozrendszer az Eurépai Unié Birdsdga kozremiikodése
nélkiil sok esetben nem miikddhet.

Az Eurépai Unié Birésiginak az el6zetes dontéshozatali eljdrdsban hozott
hatdrozata a magyar birésdgokra, igy a Karidra is kotelez8. Ez igy van nem-
csak a kérdést elSterjesztd birdsdgra nézve, hanem minden olyan — bdrmely
tagillamban m(ikodé — birésdgra nézve, amely az Eurépai Unié Birésdga dltal
leirt ténydllds lényegi elemeivel azonos elemeket tartalmazé tényalldst éreékel.
Természetesen ez az azonossdg, tehdt az dtiiltethetdség, vita és mérlegelés tdr-
gydt képezheti. Mindenesetre megdllapithaté, hogy az Eurépai Unié Birdsiga
gyakorlatdban az unids jog egyfajta precedensrendszeren keresztiil érvényesiil.

Abban az esetben, ha az Eurdpai Unié Birdsiga az eurdpai jogot értelmezi,
hatdrozatdnak a tagdllami birésdgok hatdrozataihoz viszonyitott elsébbsége
nem kétséges. Az Eurépai Uniérdl szol6é szerzédést valamennyi tagdllam
elfogadta és ratifikdlta, és ennek 19. cikke kimondja, hogy az Eurépai Unid
Birdsdga biztositja a jog tiszteletét a szerzédések értelmezése és alkalmazdsa
terén. Az Eurépai Unié jogszabdlyai a szerz6dések alapjdn, annak alkalmazdsa
keretében sziiletnek meg. Ugyanakkor relevins és jogos kérdés lehet az, hogy
az Eurdpai Unié Birésiga dltal vizsgdlt ténydllds valéban az eurdpai jog ald
tartozik-e vagy sem. Az Eurépai Uniénak csak a tagdllamok dltal dtruhdzott
hatdskore van. Az Unid hatdskorée az Eurdpai Unié miikodésérdl szdlo szer-
z8dés 2., 3., 4., 5. és 6. cikkei hatdrozzdk meg. Ezek hdrom alapkategéridt
tartalmaznak: az Unié kizdrélagos hatdskére, az Unié és a tagdllamok kozotti
megosztott hatdskor, az Unié tdmogatd, kiegészité és koordindciés hatdskore.
A szerz8dés a tagdllamok hatdskorét nem hatdrozza meg, de levonhat$ az a
kovetkeztetés, hogy azok a teriiletek, amelyek az Unié timogatd, kiegészi-
t6 és koordindciés hatdskorébe tartoznak, materidlisan a tagallamok hatds-
kore ald esnek, tovabbd ugyanaz a helyzet minden olyan teriilet tekintetében,
amelyeket a szerzédés nem emlit. Ez a megdllapitds azonban csak azzal a
fenntartdssal érvényes, hogy a megosztott hatdskorok felsoroldsa nem teljes,
illetve kizdrolagos, tehdt a tagdllamok meghatdrozott térvényhozasi rendben
a mdr létezd szabdlyokat kiterjeszthetik, illetve 4j teriileteken is alkothatnak
jogszabalyokat.

Véleményem szerint a hatdskorok meghatdrozdsa és elhatdroldsa pontositdsra
szorul, lényegesen részletesebb szabdlyozdsra lenne sziikség. Sok felesleges vitdt
lehetne elkeriilni, ha pontosan tudndnk, hogy valamely helyzet megitélése az
Unié vagy a tagdllamok hatdskorébe tartozik. A jelenlegi szabédlyozds, amely
rendkiviil széles teriileteket jelol meg, nem ad kell§ eligazitist az elhatdro-
lis kérdésében. Példdul nem vildgos, hogy az elismerten tagdllami hatdskor
gyakorldsa sordn az Unié négy alapszabadsdgdnak érvényesitése kotelezs-e?
Konkrét példa: érvényesiil-e a szolgiltatdsok szabad nyujtdsa, valamint a
nemzetiségen alapul6 diszkrimindcié aléli mentesség a kultdra és az oktatds
teriiletén.
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Az 1j szabélyozdst els6sorban az alapszerzédések médositdsdval kellene lét-
rehozni. Ennek a perspektivdja azonban bizonytalan, illetve tdvolinak tiinik.
Ezért véleményem szerint jelenleg a kérdések tisztdzdsa a birdsigoktdl, legin-
kabb a tagdllamok legfelsd birésdgaitdl, valamint az Eurépai Uni6 Birésigi-
t0l vdrhaté. Ennek eszkoze az el6zetes dontéshozatali eljards lehet. E téren a
Kdria aktiv szerepet jitszhat. Az Eurépai Unié Birésiga nem kifogdsolja, s6t
hasznossdgdt idénként kifejezetten elismeri, ha a kérdést el8terjesztd tagdllami
birésag a kérdéssel egyiitt sajat dlldspontjdt is eléadja, amelyet aztdn az Eurdpai
Unié Birésiga megerésithet, médosithat vagy cifolhat. Igy nincs akadilya
annak, hogy a Karia megfelel§ tényillds esetén el6adja sajdt dllispontjdt, amely
adott esetben a nemzeti jog kizdrélagos alkalmazdsa mellett szélhat.

Természetesen a Kuria birdi és az Eurépai Unié Birésdga birdi kozotti, jogi-
lag szabélyozott eljdrdsokon kiviili szakmai-tudomdnyos kapcsolat és dialogus
szintén hasznos és kivanatos.

A jogegység, illetSleg az egységes, koherens jogalkalmazds a hatékony jogrend-
szer egyik f6 erénye, ami nélkiil a jog uralma kétségessé vélhat. Bdr meggyd-
z8désem, hogy az ennek érvényre juttatdsira szolgdlé jelenlegi eszkozrendszer
jol mikodik, javaslom, hogy a Kiuria e tevékenységét az eurépai dimenzi6t
fokozottabban figyelembe véve végezze.

Dr. Jubdsz Endre
az Eurdpai Unié Birésiginak

korabbi birdja

AT
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A JOGEGYSEG EVE

Tisztelt Olvaso!

A birésagi jogalkalmazds egységének biztositdsa alkotmdnyos hagyomanyaink
szerint és az Alaptorvény kifejezett rendelkezése alapjén is a Kuria kiemelt
feladata. Olyan feladat, amelyet a Kdria nem tud dtruhdzni, megosztani, szét
teriteni. Viszont a vele jdré felelésséget sem. Ezt a felel3sséget hordozza immiér
minden egyedi dontése. Az Orszdggytilés dltal elfogadott jogszabédly-mdédositd-
sok magukkal hoztdk tobbek kozott a korldtozott precedensrendszer, valamint
a jogegységi panasz bevezetését. Az egységes és az Alaptorvénnyel osszhang-
ban 4ll6 joggyakorlatot ugyanis nem igazgatdsi eszkdzok utjin, hanem biréi
tton, birdi eszkozokkel kell biztositani, igy els6sorban az itéletek kockdzatdt
visel6 felek részvételével zajlé feliilvizsgalati és jogegységi panaszeljardsokban.
A korldtozott precedensrendszerben kizdrélag a Kuria kordbban koézzétett
hatdrozataihoz — az azokban foglalt jogértelmezéshez — kapcsolédik az alsébb
foku birésigokra és a Kuria itélkezd tandcsaira is kiterjed6 kotders. A kozzé-
tett kariai hatdrozattdl jogkérdésben eltérd alsébb fokd birdsigi dontés ellen
a Kuria el8tti feliilvizsgélati eljdrds 4ll a felek rendelkezésére, ha pedig a Kuria
késébbi hatdrozata mutat eltérést, a Karia jogegységi panaszeljardsa vehetd
igénybe.
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A fenti, felek részvételével zajlé eljardsok mellett a torvény rendelkezése értel-
mében ,a Kuria a birésdgokra kotelezd jogegységi hatdrozatot hoz”. A jogegy-
ség érdekében tobbek kozote a Kiria adott tigyben eljdré tandcsa is kezde-
ményezhet elézetes dontéshozatalt: ily médon a Kiiria az esetleges jogegységi
panasz ,bevirdsa” nélkiil, maga gondoskodik itélkezési gyakorlatinak egy6n-
tetliségérdl és — ha szitkséges — a tovdbbfejlesztésérdl. A Karia itélkezd tandcsai
ugyanis korabbi kozzétett dontéstdl — akdr sajit megfontolds, akdr az Eurdpai
Unié Birésdga, illetve az Alkotmdnybirésdg kotelezd erejli jogértelmezése teszi
azt sziikségessé — csak el6zetes dontéshozatal kezdeményezésével térhetnek el.

A Kuria Jogegységi Panasz Tandcsdnak gyakorlatdban kialakitotta a jogegy-
ség lényegi tartalmdt. Egyfeldl ,a jogegység hidnydt a kordbbi dontéstdl vald
indokolatlan eltérés okozza. A jogegység kovetelménye tehdt sohasem abszt-
rakt, hanem mindig konkrét tigyekhez, jogértelmezéshez kothetd, az csak
meghatdrozott és megjelolt bir6i dontések tekintetében meriilhet fel.” Mdsfeldl
»a jogegység leggyakrabban anyagi jogi kérdés, mivel azt kell biztositani, hogy
a birésdgok hasonlé tigyeket ugyanolyan tartalommal dontsenek el. A jogegy-
ség kovetelményén beliil tehdt az az elvdrds, hogy ugyanazon jogkérdést felvetd
tigyekben (ligyazonossdg) a jogértelmezés is azonos legyen. Ha nincs meg az
tigyek kozotti azonossdg, mert eltérd héttertiek a birdi dontések, akkor sem
jogilag, sem tdgabb értelemben nem értelmezhetd a jogegység.”

A jogegységi panasz a Kuria bizonyos hatdrozatai ellen igénybe vehetd, speci-
dlis jogorvoslati eljards, amely a peres felek inditvdnydra, rdjuk kihaté médon
jarul hozzd a jogegység biztositisdhoz, és nem elvi szinten 4ltaldban, hanem
a konkrét, egyedi tigyben vizsgilja a jogegység kérdését. Ugyanakkor nem
a panaszosnak a per tdrgydvd tett jog- és érdeksérelmének kikiiszobolésére
szolgdl, hanem a kozzétett hatdrozattdl eltérés felolddsdt, a jogegység bizto-
sitdsdt célozza. Bevezetésének indoka a Velencei Bizottsdg azon elvdrdsa és
toretlen gyakorlata volt, hogy a jogegységet a peres felek inditvanydra, rdjuk
kihatéan, jogorvoslati eszkozokkel kell biztositani, amelyben a dontés kovet-
kezményeit visel§ felek is kifejthetik dlldspontjukat. A bevezetést kovetden a
Velencei Bizottsdg 2021-ben nyilvdnossdgra hozott véleményében pozitivan
éreékelte a jogegységi panasz és a korldtozott precedensrendszer bevezetését
Magyarorszdgon, kiilonds tekintettel arra, hogy a felek inditvdnydra, az 6
részvételitkkel zajlik az eljdrds. Az eddigi tapasztalatok azt mutatjik, hogy
a bevezetett médositdsok elésegitik a Karia alkotmdnyos kévetelményeknek
valé megfelelését, a jogalkalmazds egységének feladatdt a legfébb biréi f6rum
az 0 eszkozokkel hatékonyabban képes elldtni. A kozzétett jogegységi és jog-
egységi panasziigyekben hozott dontések szima — amely t6bbszordsen haladja
meg a kordbbi években tapasztaltakat —, valamint a hatdrozatok tartalma iga-
zolja, hogy sziikség volt az erdfeszitéseink fokozdsa. 2021 valéban a jogegység
éve volt.

A Kiria soha nem csak egy volt a szimos kozjogi intézmény koziil. Nem 6nma-
gdért valé intézmény volt, és ma sem az. 2021. dprilis 8-4n a Kuria tinnepi
Teljes Ulés keretében emlékezett meg a Kiiria miikodésének helyreallitdsa 160.
évforduléjardl. Mastél évszdzaddal ezelStt a legfébb biréi férum visszadllitdsa a

KURIA 2021 11



torténeti alkotmdny vivmdnyainak helyredllitdsdt, a hazai jogélet Gjrainditdsit
is jelentette, és mérfoldkd volt az 1867. évi kiegyezés felé vezetd tton. A Kiria
biréinak feladata ma sem csekélyebb, mint b8 mdsfél évszdzaddal ezeldtt. Az
Alkotmdnybirdsdggal és minden mds kozjogi intézménnyel egyiitt védelmez-
niink kell Magyarorszdg fiiggetlenségét és alkotmdnyos 6nazonossdgdt. Sulyos
orokség ez a 160 év. Még sulyosabb az 1723 — a Kdria f8vdrosi letelepitése,
mondhatni dllandé f8birdsdgként tortént megalapitdsa — 6ta eltelt kozel 300
év. Es még ennél is stlyosabb a kirdlyi végrehajté hatalmar az igazsdgszolglta-
tds Utjdn korldtozo, ezdltal a hatalommegosztdsban a birdsigok helyét kijelsls
Aranybulla kiad4sdtdl szdmitott majdnem 800 év. Ezt az 6rokséget hordozza
ma a Kdria, amely nem absztrakt intézmény, de nem is egy épiilet vagy egy
birdi igazgatdsi szervezet, hanem a ma itélkezd kariai birok kozossége. Mule
és jelen, jogegységi és jogorvoslati feladatok, nemzeti, unids és nemzetkozi
jogi kovetelmények 6sszehangoldsa — mindez csak a mérték és az egyensily
megtartdsa esetén lehetséges. A 2021-es évben feladataimat annak fényében
végeztem, hogy a Kuridnak van elndke és nem az elnoknek Kuridja. Ez adta
a feladataimhoz a helyes mértéket, és ennek szellemében torekedtem az egyen-
suly megteremtésére Magyarorszdg kozjogi intézményeivel, a nemzetkozi birdi
férumokkal, és természetesen a birdi karral, valamint a tdrshivatdsrendekkel.

Dr. Varga Zs. Andyis

a Kdria elnoke

12 KURIA 2021






m AKURIA KIEMELT SZEREPE AZ
ALKOTMANYOS BERENDEZKEDES
FENNTARTASABAN

A Kiiria kollégiumainak 2021-ben is jelentds, kiemelt tdrsadalmi figyelemmel
kisért iigyeket kellett eldonteniiik. Az 1ij perrendtartisi rendelkezések és biintetd-
eljdrdsi szabdlyok alkalmazdsdnak tapasztalatai és a megszerzett rutin kapcsdn
megfogalmazott szakmai visszajelzések meghatdroztik a 2021-es év feladatait.
Kozben az igazgatdsi szervezetet és a Kiiridt érintd jogalkotdsi kérdések is eldtér-
be keriiltek, erdsitve a Kiiria az irdnti torekvését, hogy az igazsdgszolgdltatdsban
betoltott szerepe erdsodjon.

A Kuria Kollégiumai

A Kuria Polgéri Kollégiuma: polgari, gazdasdgi és munkaiigyi

szakdgak

A Polgdri Kollégium szdmdra 2021-ben is nagy kihivést jelentett a COVID-19-jdr-
vénnyal kapcsolatos rendkiviili szabdlyok alkalmazdsa, 4ltaldban a jirvdnybdl fakadé
helyzet kezelése, a jogegységi eszkozrendszer valtozdsa, a devizaalapt fogyasztéi kol-
csonszerz8désekkel kapcsolatos problematika kezelése, e mellett a polgari perrendtartds
szabdlyainak értelmezése, a Ptk. alkalmazdsdval kapcsolatos joggyakorlat alakitdsa, a
foldforgalmi térvényen alapulé jogvitdk, egyes kijel6lési sorozatiigyek megjelenése és
az id8szerli itélkezés biztositdsa.

A COVID-19-virus okozta jarvdnyhelyzet 2021-ben is szimos nehézség elé dllitotta
a Kuria Polgdri Kollégiumdt. A meg-megujulé jérvinyhullimok idején az itélkezés
rendes menete elneheziilt, a kiilonleges egészségiigyi 6vintézkedések megtartdsa, a
jarvinyban megbetegedett vagy karanténba kényszeriilt munkatdrsak helyettesitése
jelentds szervezémunkdt és nagy fokd rugalmassdgot igényelt. A jérvanyhelyzetben
idérdl idére megnétt a személyes jelenlétet nem igényld, elektronikus eljdrdsi megol-
ddsok jelentésége, nemcsak az tigyfelekkel val6 kapcsolattartds sordn, hanem a Kuria
testiiletei is a személyes jelenlétet nem igényls, informatikai eszkdz dtjdn torténd
tandcskozdsra kényszeriiltek. Az eléz6 évben kialakitott megolddsok ebben az évben
is segitették a Polgdri Kollégium megfeleld miikodését, igy a kollégium idészertiségi
mutatéit a jérvdnyhelyzet nem rontotta.

A birésdgok szervezetérdl és igazgatdsdrdl sz616 2011. évi CLXI. t6rvény (Bszi.) 2020.
dprilis 1-jével hatdlyba lépett mddositdsa megsziintette az elvi birésdgi hatdrozat intéz-
ményét, bevezette a jogegységi panaszeljdrdst és megtiltotta a torvényben nem szabé-
lyozott biréi konzultativ testiiletek dlldsfoglaldsainak koézzétételér. Ezzel viltozott e
testiileteknek a joggyakorlat egységesitésében betdltott szerepe, a tovabbiakban belsd,
szakmai vitaférumként mikodtek. A jogegység irdnyitdsiban a dontd szerep a Karia
itélkezd tandcsaira hdrult, amelyeknek a Birésigi Hatdrozatok Gytijteményében koz-
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zétett hatdrozatai az alsébb fokd birésdgokra is kotéerdvel rendelkeznek — kivéve, ha
az eltérést indokoljak —, és mind a feliilvizsgilati eljirdsban, mind a jogegységi panasz-
eljdrdsban igazoddsi pontot jelentenek. Erre is tekintettel, 2021-ben az el6z6 évinél
joval nagyobb szimban indultak és fejezédtek be jogegységi eljirdsok, és az inditva-
nyozdi korben a kordbbindl nagyobb szerepet jatszottak a Kiiria itélkezd tandcsai, akik
a korabbi gyakorlatban meglévd eltéréseket feltdrva kezdeményezték a vitds jogértel-
mezési kérdések kotelezd ereji rendezését.

A 2021. janudr 1-jei hatdllyal médositott torvényi rendelkezések alapjdn eljdré Jogegy-
ségi Panasz Tandcs szdmdra 2021 volt az elsd teljes év, amelyben jogegységi panasz-
eljdrdsok folytak.

A Kuria Jogegységi Panasz Tandcsa szdmos eljdrdsi, tigyrendi kérdést tisztizott ezzel
az Uj jogegységesitd eszkdzzel kapcsolatban, dontéseivel sok tanulsiggal szolgélt a
Kuria Polgdri Kollégiuma itélkezd tandcsai szdmdra is. Az év végén hozta meg az
elsé érdemi jogegységi panasz hatdrozatit (Jpe.l.60.015/2021/15.), amellyel éppen a
Polgari Kollégium tigykorébe tartozé jogkérdést birdle el, megallapitva, hogy a Gfv.
VI1.30.315/2020/5. szdmu itélet jogkérdésben eltér a Pfv.1.20.185/2018/7. szdmu, a
Birésdgi Hatdrozatok Gytjteményében kozzétett hatdrozattdl, 4m ez az eltérés indokolt
volt, ezért a Karia a Gfv.VIL.30.315/2020/5. szdmu {téletet hatdlydban fenntartotta, és
kimondta, hogy a Kuria barmely hatdrozatdnak ezzel ellentétes jogértelmezése kotelezd
erejiiként mdr nem hivatkozhaté.

A polgdri perrendtartdsrél sz6l6, 2018. janudr 1-jén hatdlyba lépett 2016. évi CXXX.
torvény (Pp.) Gj jogintézményként vezette be a felilvizsgilat engedélyezését. Ennek
kapcsdn a Kuria Polgdri Kollégiuma az egységes, az ligyfelek szdmdra is kiszdmitha-
t6 jogalkalmazds érdekében mdr a torvény hatdlybalépése el6tt elfogadta a 2/2017.
(XI. 13.) PK véleményt. Azt a Polgdri Kollégium az azéta felhalmozédott tapasztalat
alapjdn 2021 jaliusidban meghaladottnak tekintette, és elfogadta az 1/2017. (VII. 12.)
PK véleményt az engedélyezési eljardsra vonatkozéan. A kordbbi kollégiumi vélemény
elfogaddsa 6ta bekovetkezett jogszabdlyviltozdsok folytin az engedélyezési eljdrds szo-
ros kapcsolatba keriilt a jogegységi panaszeljdrdssal, és igy még hangsilyosabbd vélt a
feliilvizsgalat engedélyezésének jogegységi célja.

A 2021-es évben még mindig tobbletfeladatot jelentett a Polgiri Kollégium szdmd-
ra — mind az itélkezésben, mind a jogegység biztositdsa terén — az un. devizahiteles
perekkel kapcsolatos tevékenység és a kiilonbozé devizahiteles térvények értelmezése,
noha az ilyen targyu tigyek szdma csokkent, és a Kuria szimos kérdést mar tisztdzott
a kordbbi években. Jellemzd, hogy az dsszevont polgdri-gazdasdgi-munkatigyi szaké-
gu jogegységi tandcs 2021-ben meghozott nyolc hatdrozata koziil 6t az ilyen jellegii
peres és nemperes eljdrdsokban felmeriilt jogkérdésekben sziiletett, csakigy, mint a
Jogegységi Panasz Tandcs emlitett Jpe.l.60.015/2021/15. szdmu hatdrozata, és tovdbbi
két, 2022-ben befejezett jogegységi eljards is ehhez az tigycsoporthoz kapcsolédott.

Bar a foldforgalmi torvénnyel kapcsolatos perek birésdgi gyakorlatinak vizsgdlatra
2018-ban feldllitott, a Kuaria Kézigazgatdsi és Munkatigyi Kollégiummal kozos jog-
gyakorlat-elemz8 csoport el8z8 évben elfogadott dsszefoglald jelentése szdmos kérdést
tisztdzott, és nagyban hozzdjirul az egységes jogalkalmazishoz, a joggyakorlat azon-
ban szdmos 4j, illetve vitds kérdést vetett fel 2021-ben is. Ennek az tigycsoportnak a
kiemelt jelentdségére utal, hogy 2021-ben két, a Polgdri Kollégium tigykorée érintd
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jogegységi hatdrozat (1/2021. KPJE hatdrozat és a 7/2021. PJE hatdrozat) is ehhez az
tigycsoporthoz kapcsolédott. A 7/2021. PJE hatdrozat — minthogy a birésig illeté-
kességével kapcsolatos kérdést is eldontott — szdmottevd ndvekedést eredményezett a
kijelslési tigyek érkezésében.

A Kuria 2021-ben mdr az tigyek dont hdnyaddban a 2014. mdrcius 1-jén hatdlyba
lépett Ptk.-t alkalmazta, és egyre tobb olyan jogteriilet van, ahol kell§ tapasztalat és
gyakorlati probléma gylt 6ssze ahhoz, hogy a joggyakorlat elemzése és egységesitése
lehetségessé, illetve sziikségessé valjék. Jol mutatja ezt az, hogy a 2021-ben a Polgiri
Kollégiumban mikodd hét joggyakorlat-elemz8 csoport koziil haromnak a tdrgyko-
re mér ennek a torvénynek a gyakorlatdt volt hivatott vizsgdlni. A Ptk. egységes és
koherens értelmezésére irdnyuld eréfeszitéseket tovabbra is tdmogatja az ,,Uj Polgari
Torvénykonyv Tandcsad6 Testiilete”.

A Kdria munkaiigyi szakdga integrdlédott a Karia Polgédri Kollégiumaba, és részkol-
légium formdjiban végzi tevékenységét, biztositva a munkajogi joggyakorlat egysé-
gét. A munkaiigyi birdkat érint§ jelentSs szervezeti dtalakulds (6ndllé kozigazgatdsi
és munkaiigyi birésigok megsziinése, itélétdblai munkaiigyi kollégiumok létrejotte)
miatt erre kiilondsen nagy sziikség van. A Munkaiigyi Részkollégium képviseldje ttjan
vesz részt az {télétdblak munkaiigyi kollégiumainak itilésein, ezzel is elésegitve a mun-
katigyi birdskodds jogegységét. A COVID-19-jdrvény szdmos teriileten megvaltoztatta
a viszonyokat; ez titkroz8dik a foglalkoztatdsi formak megvaltozdséban is. Részben
ezt a valtozdst kovette nyomon az atipikus foglalkoztatdsi formdk biréi gyakorlata
targykorben feldllitott joggyakorlat-elemzé csoport, amely 2021-ben folytatta le a vizs-
gélatot és készitette el dsszefoglalé jelentését.
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A Kuria Biintetd Kollégiuma

A Kuria Biintet§ Kollégiuma az Alaptorvény dltal eldirt joggyakorlat egységesitd
tevékenységét, a biintetd joggyakorlat irdnyitdsdt a 2021. évben a vildgjdrvdny 4ltal
jelent6sen megnehezitett feltételek és lehetdségek kozote végezte. A jérvanyhelyzettel
osszefiiggd eljdrdst egyszer(sitd torvényi rendelkezések felhaszndldsdval a befejezések
csokkenése és az elvi irdnyité munka visszaszoruldsa nélkiil sikeriilt feladatdt teljesi-
tenie.

Az utdbbi tevékenység keretében elsdsorban a 2018-ban hatédlyba lépett 2017. évi XC.
torvény (4j Be.) alkalmazdsdval és értelmezésével kapcsolatos problémdk megolddsira
helyezédott a hangsily.

Megjegyzendd, hogy a Biintetd Kollégium folyamatos és nagyszdmu jogszabdlyi val-
tozdsok kozott kénytelen mind az itélkezéssel, mind a jogegységesitéssel kapcsolatos
feladatdt elldtni. Ezzel kapcsolatban a kollégium — szinte a teljes év folyamdn — folya-
matosan véleményezte az Igazsdgiigyi Minisztérium és egyéb jogalkotdsért felels hato-
sagok dltal megkiildott jogszabdly-tervezeteket.

Meghatdrozé volt a tavalyi esztenddben a 2021. janudr 1-jén hatdlyba [épett, a biintetd
anyagi és eljdrdsi torvényt, valamint a biintetés-végrehajtdsi térvényt igen jelentés mér-
tékben mddosité térvény rendelkezéseinek értelmezése, gyakorlatba torténd dtvezetése.

A médosité torvény legfontosabb anyagi jogot érintd véltozdsa volt a hagyomdanyos
orgazdasdg blincselekményének megsziintetése és a pénzmosds biincselekményébe vald
integrdldsa. Ez a jogszabdlyi véltozds tovdbbi értelmezési feladatok elé dllitja a kollé-
giumot.

Az eljérdsi jogszabdlyok koziil jelentdsen mddosultak a kiilon eljdrdsok, ezen beliil
példaként emlitheték a maginvddas és pétmagdnvidas eljarisokhoz beiktatott ¢j meg-
sziintetési okok. A jogorvoslati eljdrdsok kapcsin médosultak a mésodfoka feliilbirdlat
terjedelmére vonatkozé szabdlyok.

Ezen tilmenden mind a Btk., mind a Be. tekintetében figyelemmel kellett lenni a
viszonylag jelentds szdmu technikai jellegli mddositdsra.

A Bv. tv. médositdsival kapcsolatban kiilon kiemelést érdemel, hogy a jogalkot6 a
rendelkezések megszerkesztése sordn figyelemmel volt a Kuria joggyakorlat-elemzd
csoportja dltal a 2021-es év kozepén elkésziilt sszefoglalé jelentésében foglaltakra is.

A Kdria itélkezési tevékenységével kapcsolatban dltalinossdgban kijelenthetd, hogy
mig az 4j Be. és az azt mddosité rendelkezések dltal megteremtett egyszertsits-gyorsitd
eljdrdsok az alsébb foku birésdgokndl a folyamatban 1évé tigyek csokkenését eredmé-
nyezték, a Kuaria Biintetd Kollégiumdban ez a folyamat nem volt megfigyelhetd. Az
tigyek olyan kis szimban csokkentek, amely a Kiria leterheltségére jelentés véltozéssal
nem birt.

A bevezet6ben mdr emlitett jirvdnyhelyzettel kapcsolatban nyomatékosan sziikséges
utalni arra, hogy az orszdgosan tapasztalhat6 nehézségek ellenére ez az dllapot a Kuaridn
nem eredményezte a befejezések csokkenését.

A 2021. év Kuridn befejezett kiemelt jelentéségli biintetdiigye volt a ,darnézseli
darabolés gyilkos” néven szdmontartott eset. A Kuria harmadfokd eljdrdsa sordn dj,
meghatdrozé értelmezését adta az dgynevezett kozvetett bizonyitékok értékelésének.
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Ertelmezte ugyanakkor az emberolés el6re kitervelten torténd elkdvetésének mindsitd
kortlményét is.

A 2021. évben a Biintetd Kollégium két jogegységi hatdrozatot hozott, egyrészt az
eljdrdsi szabdlysértések feliilvizsgdlati eljdrdsban torténd értelmezésérdl, mésrésze a fel-
réhaté magatartds vizsgdlatdrdl a Bv.tv. szerinti 6nhiba értelmezése kapesdn. Emellett
négy kollégiumi véleményt is alkotott.

Az év sordn a Kollégium elfogadta a biintetés-végrehajtds egyes kérdéseivel (f6ként a
kartalanitdssal) foglalkozé joggyakorlat-elemzd csoport dsszefoglalé jelentését. Emel-
lett két tovdbbi joggyakorlat-elemzés maradt folyamatban, egyrészt a tdrgyalds-el6ké-
szités, masrészt az emberkereskedelem témakérében.

Az egységes jogértelmezés biztositdsa kapcsdn kiemelkedd jelentdséggel birtak a tandcs-
elnoki értekezletek, melyekre az év elsé felében hetente, majd azt kovetden havonta egy
alkalommal keriilt sor. Ezek a megbeszélések biztositottdk, hogy vitds kérdésekben a
Kuria egyes tandcsai — lehet8ség szerint — azonos élldspontot terjesszenek eld. Eltérd
dontéshozatal, vagy annak igénye miatt jogegységi eljdrds inditvinyozdsdra nem kertilt
sor.

A jérvanyhelyzet okozta egyik legnagyobb veszteség, hogy 2021-ben is elmaradtak
az Orszdgos Kollégiumvezetsi Ertekezletek. Erre figyelemmel a Biintetd Kollégium
kizérélag a torvényszékek és {télétdblak kollégiumi iilésein valé részvétel Gtjan tudott
bekapcsolédni az egyes vitds — orszdgos vagy regiondlis — jogértelmezési kérdések
megvitatdsdba.

A pandémia mellett a 2020. és 2021. évben bekovetkezett nagyszimi nyugdijazds is
nehezitette a Kollégium munkdjét, aminek kdvetkeztében két tandcsban is kirendelt
birdkkal kell az itélkezést segiteni.

Osszefoglaléan — mindezek ellenére — megallapithaté, hogy az elmiilt évben a Biintetd
Kollégium tevékenysége z6kkendmentes volt, és megfelelének bizonyult a befejezések
aranya is.
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A Kuria Kézigazgatési Kollégiuma

A viltozéasok ideje

A magyar kozigazgatdsi birdskodds helyzetét mdr tobb mint egy évtizede végigkiséri
a birdskodds ezen dgdval kapcsolatos szakmai vita, mely dontden a felépitéssel és a
szervezettel fiigg Ossze. E vitdnak mindig érintettje a kozigazgatdsi birdskodds legfel-
s6bb szintli szervezete, a Kiria Kozigazgatisi Kollégiuma. A birdskodds egyik szakmai
teriiletét sem érintette az utdbbi 10-15 évben olyan sok mélyrehaté viltozds, mint ami
a kozigazgatdsi birdskoddsban toreént, ugyanakkor figyelemre mélt6, hogy a szervezeti
véltozdsok és bizonytalansigok ellenére a magyar kozigazgatdsi birdskodds a Kuria
szakmai irdnyitdsdval eurdépai szinten mdr hosszabb ideje kimagaslé eredményeket
mutat.

Az Alaptorvény hetedik mddositdsa nyomdn létrehozni szandékozott kiilonbirésigi
modell kivezetése az Alaptorvény nyolcadik médositdsdval még 2019-ben megtértént,
ugyanakkor a 2019. év végén elfogadott ) jogszabélyi rendelkezések a kozigazgatdsi
birdskodds kétfoku rendszerét vezették be 2020. dprilis 1. napjdtdl. E rendszer lényege
az volt, hogy a kozigazgatdsi birdskodds valamennyi jogorvoslati feladata a Kuridra
tartozna, igy a korabbi jelentds tigyterhet képviseld fellebbezési tigyszak is a Karidra
keriile. A 2020. évben a Kuria a rendelkezésre dllé eszkozok felhaszndldséval megte-
remtette a fellebbezések elbirdldsdnak feltételeit, ami a gyakorlatban az tigyérkezés igen
jelentds emelkedését eredményezte, a jarvdnyhelyzet ellenére is. A kétfokd kozigazgatd-
si birdskoddsra t6rténd dttéréshez szitkséges valtozdsok csak egy része zajlott le 2020-
ban, a végleges szerkezet kialakitdsa, a létszimhelyzet stabilizdldsa és az 4j rendszernek
megfeleld ligyelosztds kialakitdsa a 2021. év feladatdt jelentette. A Kiria 0j vezetése
2021-t8l a kozigazgatdsi fellebbviteli birdskodds feladatainak elldtdsdt az 6tf8s tand-
csi szerkezet, valamint a szélesebb itélkezési szakteriiletek kialakitdsinak szempontja
alapjdn jelolte ki. 2021-ben ennek megfeleléen megtortént az 6tfds tandcsi szerkezetre
toreénd dttérés, illetdleg az itélkezd tandcsok esetében a kordbbi szakteriileti gyakorlat
fenntartdsa mellett megtortént a kdzszolgdlati itélkezési teriilet szervezeti beépitése.

A 2021. év folyamdn ugyanakkor ldthaté volt, hogy azok az tigyforgalmi tendenci-
dk, amelyek mdr a 2020. évet is jellemezték — tehdt a fellebbezési tigyszakbdl adddé
drasztikus tgyérkezés-emelkedés —, 2021-ben is meghgyelhetSek, sét jellemzdikben
tovabb is erdsodtek. Az érkezési tigyszamok emelkedése, valamint a révid elbirdldsi
hatdridé a Kozigazgatdsi Kollégium itélkezési tevékenységét nagyobb részben operativ
itélkezéssé tette, mely a legfébb itélkezd férum feladatdtdl dltaldban idegen, és a Kuria
miésik két nagy tigyszakdt sem jellemzi. A 2021. évi kozigazgatdsi tigyérkezés arra
is tapasztalattal szolgdlt, hogy az ligyek egy része olyan egyszerti megitélést, kisebb
pertargy éreéki jogvitdhoz kapcsolédott, melyben a legfébb birdi férum itélkezése
szakmailag nem helyeselhetd.

Ezek a felismerések vezettek arra, hogy 2021 8szén a Kdria javaslatot tett a fellebbe-
zési tigyek férumrendszerének médositdsdra, ami a gyakorlatban a hdrom szervezeti
foku kozigazgatdsi birdskoddsi rendszer visszadllitdsit jelentette. A Kuria indokait a
jogalkotd is osztotta, és az egyes biintetSjogi tirgy és ehhez kapcsolédéan egyéb
torvények médositdsardl sz6lé 2021. évi CXXXIV. térvény 2022. mdrcius 1. napjdval
a Févérosi [t¢l6tabla Kozigazgatsi Kollégiuma feldllitdsival a fellebbezési feladatok
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ellitdsit moédositotta. A hivatkozott torvény a magyar jogot illetéen emellett tartal-
mazott egy bdtran torténelminek nevezhetd eljdrdsi megolddst is, mivel a kozigazgatdsi
perekben f8szabidllyd tette a Kuria 6tfés tandcsban toreénd eljdrdsit. Ez a szabdly a
kozigazgatdsi perekben azért is bir kiilonds jelent8séggel, mivel elsé- és masodfokon
is jellemzének tekinthetd a hdromfés tandcsban torténd eljdrds, igy a Kuria esetében
magasabb szakmai szintet biztosité eljdrdsi megoldds az 6tf8s tandcsban torténd eljdrds.

A 2021. év viltozdsai — melyeket folyamatosan bedrnyékoltak a koronavirus-jarviny
nehézségei — a kozigazgatdsi birdskoddsban virhatéan egy stabil szervezeti rendszer
kiéptilését hozzdk el, melytdl joggal virhat6 a koézigazgatdsi birdskodds szervezetét
érintd vitdk lezdrdsa és a Kuria szakmai szerepének tovabbi erésddése.
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m A KURIA HATASKORE ES FELADATAI

»A jogkeresé kozinségnek bizni kell abban, hogy iigyét a bird egyediil a tdrgyila-
gossdg alapjdn, a torvények értelmében donti el, egyediil a lelkiismerete szerint és
mds befolyds egydltaldn nem érvényesiilher. A fiiggetlenség nem egyértelmii a fele-
lotlenséggel, a fiiggetlen bird ne érezze magit egyittal feleldtlennek is. Ilyesmirdl
sohasem volt szd, a magyar bird sohasem tekintette magdt feleldtlennek. A torvényes
Jeleldsségnél nem kisebb jelentdségii a lelkiismereti feleldsség. ™

(Osvald Istvin)

Az Alaptorvény 25. cikke szerint a Kiiria a rendes birdsdgi szervezet legfébb szerve. A Kiiria
az egyedi tigyekben torténd itélkezés mellett biztositja a birdsdgok jogalkalmazdsinak egy-
ségét, jogegységi hatdrozatai a birdsdgokra kitelezdek.

A birdsdgok szervezetérdl és igazgatdsdrdl szdld 2011. évi CLXI. torvény 24.§ (1) bekezdése
értelmében a Kiiria:
a) elbirdlja — térvényben meghatdrozott tigyekben — a torvényszék, tovabbd
az {tél6tdbla hatdrozata ellen eléterjesztett jogorvoslatot,
b) elbirdlja a feliilvizsgélati kérelmet,
¢) abirdsigokra kotelezd jogegységi hatdrozatot hoz,
d) elbirdlja a jogegységi panaszokat,
¢) joggyakorlat-elemzést folytat a jogerds vagy véglegessé vélt hatdrozattal
befejezett tigyekben, ennek keretében feltdrja és vizsgdlja a birésdgok itél-
kezési gyakorlatit,
/) dont az onkormdnyzati rendelet mds jogszabdlyba titkozésérdl és meg-
semmisitésérél,
¢) dont a helyi onkormdnyzat térvényen alapulé jogalkotdsi kotelezettsége
elmulasztdsinak megéllapitdsardl, és
h) eljér a hatdskorébe tartozé egyéb tigyekben.

A Kauria fenti hatdskoreib8l adddé feladatait — a teljesség igénye nélkiil — a kovetkezd
jogszabdlyok hatdrozzdk meg:

— 2016. évi CXXX. torvény a polgdri perrendtartdsrdl (Pp.),

— 2017. évi XC. torvény a biintetSeljdrdsrdl (Be.),

— 2017. évi L. torvény a kozigazgatasi perrendtartdsrél (Kp.),

— 2011. évi CLXI. torvény a birésdgok szervezetérél és igazgatdsardl (Bszi.),

— 2011. évi CLXIL. t6rvény a birdk jogdlldsirdl és javadalmazdsdrdl (Bjt.),

— 2013. évi XXXVI. torvény a vilasztdsi eljdrdsrol (Ve.),

— 2013. évi CCXXXVIIL torvény a népszavazds kezdeményezésérdl, az eu-

répai polgari kezdeményezésrdl, valamint a népszavazisi eljdrdsrol.

* , Birdk vagyunk’: A biréi hatalom gyakorldsdrdl szdlé 1869. évi IV. tirvénycikk kihirdetésénck 150. évfor-
duldja tiszteletére, szetk. Peres Zsuzsanna, Bagossyné Kortvélyesi Mdria, Budapest, Orszdgos Birdsdgi
Hivatal, 2019.
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A Kuridn {télkezd, jogegységi, onkormdnyzati, valamint jogegységi panaszt elbirdl6
tandcs (a tovabbiakban: Jogegységi Panasz Tandcs), biintetd, polgdri, valamint koz-
igazgatdsi kollégiumok, tovdbbd birdsigi joggyakorlatelemzd csoportok mikodnek.
A Kdridn szakdgi részkollégiumok létesithetdk.

Jogorvoslati hatdskérok

A 2021-es évben a Kuria jogorvoslati hatdskore — az egyfoka jardsi hivatali eljdrdsok
megteremtésével Osszefliggd modositdsardl sz6lé 2019. évi CXXVIIL. torvény (Efjev.)
2020. 4prilis 1-jétdl hatdlyos rendelkezései alapjin — kozigazgatdsi tigyszakban a jogvi-
tik mdsodfoku elbirdldsdra is kiterjedt. Az elsé fokon a kordbbi kézigazgatdsi és mun-
katigyi birésdgok helyett a kozigazgatdsi kollégiummal rendelkezd torvényszékek dleal
elbirdle tigyekben a Kuria jért el mdsodfoka birdsdgként. Kozigazgatdsi és kozszolgalati
tigyekben tehdt megsziint a torvényszékek és az itélétdblak mdsodfoku hatdskore, és a
Kuria vélt dltalinos mdsodfokd birdsiggd egész Magyarorszdgra kiterjedd illetékesség-
gel. A Karia emellett tovabbra is eljért feliilvizsgdlati birésdgként, amennyiben az adott
tigyben a feliilvizsgilati eljards Kp. szerinti feltételei fenndlltak.

A kozigazgatdsi birdskodds valamennyi jogorvoslatdnak a Kdaridra torténd telepitése
kovetkeztében a Karia tigyterhe ardnytalanul megndtt, mikdzben a Kuaridn ténylegesen
itélkezd birék szima nem valtozott. 2021 &szére a Kuria az orszdg legleterheltebb birs-
sdgdva viélt, és varhaté volt, hogy az ligyterhelés az {télétabldk felallitdsa elStti szintre
emelkedik, mikozben az {télétdblikat éppen a legfébb birdi férum tehermentesitése
érdekében hozta létre a jogalkoté. Mindekdzben a fellebbezett kozigazgatdsi tigyek
osszetételiiket tekintve nem kiilonbdztek mds jogdgak fellebbezési tigyeitdl — elsésor-
ban eljérdsi tipust végzés formdban meghozott dontések jogszerliségérdl kell a Kurid-
nak dlldst foglalnia —, ami a tdrsadalmat szélesebb korben érinté jogegységi kérdések
tisztdzdsdtol szakmai eréforrdsokat vont el.

A kritikussd véle folyamat megéllitdsa, vagy legaldbb fékezése érdekében sziiletett meg
az egyes biintetGjogi térgyd és ehhez kapcsolédéan egyéb torvények mddositdsirol
sz616 2021. évi CXXXIV. tdrvény, amelyben a jogalkoté akként rendelkezett, hogy az
itélétéblai szintet be kell vonni a mdsodfoku kozigazgatdsi itélkezésbe. A 2022. mdr-
cius 1-jét8l hatdlyos médositds eredményeként a kozigazgatdsi tigyben eljdré birésigok
férumrendszere médosul, a jogorvoslati feltételek és szabdlyok nem. Tovabbra is dlta-
ldnos elséfokd birdsdg a kozigazgatdsi kollégiummal miikédd torvényszék. Kivételes,
torvényben meghatdrozott esetekben a Kuria jar el elsé fokon. Altaldnos mésodfoku
(fellebbezési) birdsdg a kozigazgatisi kollégiummal rendelkezd itél6tabla. Azaz rendes
jogorvoslati szintként az {télétdbla hatdskoréc mondja ki a torvény, kizdrélagos illeté-
kesség megallapitisival egytitt, ami azt jelenti, hogy a médositds ismételten megterem-
tette a Févdrosi [télétdbla misodfoki hatdskorée a kozigazgatdsi perekben. A Févarosi
[télérabla a masodfoku tigyeket dn. felmend rendszerben kapja meg, figyelemmel arra,
hogy a fellebbezési tigyek elbirdldsit dontéen a Kp. hatdridéhoz koti. Ez azt jelenti,
hogy folyamatban 1évé tigyek dtaddsdra a Kdaria részérdl nem keriil sor, a Févirosi
[tél6tdbla fokozatosan tehermentesiti a legfébb itélkezd férumot. A Févarosi [téltdb-
la dltal mdsodfokon elbirdlt tigyekben pedig értelemszertien megnyilik a felilvizsgdlat
lehetdsége.

A 2019. évi CXVII. torvény 0j jogorvoslatot vezetett be: a jogegységi panaszt, amely
a Kuria bizonyos hatdrozatai ellen — a Kdaridnak a kordbban kézzétett hatdrozatdtdl
jogkérdésben valé eltérésére hivatkozdssal — igénybe vehetd, specidlis jogorvoslati eljirs.
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A Jogegységi Panasz Tandcs jogkérdésben valé eltérést megallapité hatdrozata jogegységi
hatdrozat hatdly, azt a jogegységi hatdrozatok kozzétételére vonatkozé szabdlyok szerint

a Magyar Kozlonyben kizzé kell tenni.

2021. janudr 1-jével mdédosultak a Bszi. jogegységi panaszeljirdst szabdlyozé rendelke-
zései. A médositds tobb szempontbdl is egyértelmibbé teszi a jogegységi panasz szabd-
lyozdsit, igy példdul rogziti, hogy a tandcs a jogegységi panasz érdemében hatdrozattal,
minden mds kérdésben pedig végzéssel hatdroz. A mddositott Bszi. rendelkezése sze-
rint, ha a feliilvizsgdlati kérelemben a Kuria 2012. janudr 1. utdn hozott és a Birdsdgi
Hatdrozatok Gyljteményében kozzétett hatdrozattdl jogkérdésben vald eltérésre mér
hivatkoztak, és a Kuria az eltéréssel okozott jogsértést hatdrozatdban nem orvosolta,
jogegységi panasznak van helye — a pervezetésre vonatkozé végzés kivételével — a Kiri-
dnak az eljdrdsi torvény alapjdn tovébbi fellebbezéssel, feliilvizsgalati kérelemmel vagy
feliilvizsgdlati inditvdnnyal nem tdmadhaté hatdrozata ellen. Jogegységi panasznak van
helye akkor is, ha a Karia itélkezd tandcsa jogkérdésben - jogegységi eljdrds kezdemé-
nyezése nélkiil - agy tér el a Kuria kdzzétett hatdrozatdtdl, hogy az adott eltérésre az
alsébbfoku birésdgok hatdrozatdban nem keriilt sor.

A torvény egyértelmi(ivé teszi azt is, hogy a jogegységi panasznak a Kuaria 2012. janudr
l-je utdn hozott és a Birésigi Hatdrozatok Gyljteményében kozzétett hatdrozatdedl
vald eltérésre hivatkozdssal van helye; tovdbbd azt is, hogy jogegységi panasszal a Kuria
2020. julius 1-jén és azt kdvetben meghozott hatdrozatai tdmadhaték. Fontos, hogy
ez az idépont nem az alsébb fokd birdsdg, hanem kizdrélag a Kdaria hatdrozatdnak
keletkezésére vonatkozik, tehdt jogegységi panasznak — az tigyben alkalmazott és alkal-
mazandé eljdrdsi torvénytdl fiiggetleniil — helye van akkor, ha az alsébb foku birésdg
a feliilvizsgélati kérelemmel tdimadott hatdrozatot 2020. dprilis 1-jét kovetden (a Karia
pedig 2020. jalius 1-jét kovetSen) hozta.
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Amint azt a Velencei Bizottsig CDL-AD(2021)036 szdmu véleménye hangstlyozta, a
jogegységi panasz mint jogorvoslati eszkoz megfelel a Bizottsdg dltal érvényesitett kove-
telményeknek, kiilonds tekintettel arra, hogy a felek inditvdnydra, az & részvételitkkel
zajlik az eljards.

A jogegységi panaszeljirdsrol, a Kuria Jogegységi Panasz Tandcsdnak 2021. évi tevékeny-
ségérdl részletesebben ,A Kuria joggyakorlat-egységesitd tevékenysége” cimi fejezetben
taldlhat6 tdjékoztatds.

Az itélkezési gyakorlat egységesitését biztosit6é hataskorok

2020. 4prilis 1-jét kovetden a jogegységi eszkozok Uj rendszerében a Kiria valamennyi,
egyedi jogvitdt lezdr6 hatdrozata — a kozzétételt kovetSen — koti a Karia eljard tandcsait.
Amennyiben a kuriai tandcs egy Gjabb tigyben a kozzétett hatdrozatban foglalt jogér-
telmezéstdl el kivan térni, jogegységi eljdrdst kell kezdeményeznie, az eljrdsit pedig a
jogegységi hatdrozat meghozataldig fel kell fuggesztenie.

A kordbbi hatdrozatok kotSerejét noveli a jogegységi panasz intézményének bevezetése:
ha az Gjabb ligyben eljdré tandcs jogegységi eljdrds kezdeményezése nélkiil tért el jogkér-
désben a kozzétett hatdrozattdl ugy, hogy attdl az adott jogkérdés tekintetében az alsébb
fokt birésigok sem tértek el, a tandcs hatdrozata ellen jogegységi panasznak van helye.
A jogegységi panasz tehdt jogorvoslati és jogegységi funkcidval egyardnt rendelkezik.
A Velencei Bizottsig CDL-AD (2021)036 szdmd, jogegységi eljrdsra vonatkozd véle-
ményében hangsulyozta, hogy a jogegységi panasz jogintézménye megfelel a kordbban
megfogalmazott kovetelményeknek, mindazondltal javasolta a hagyomdnyos, 1998 6ta a
jogrend részét képezd (elvi) jogegységi eljdrds megsziintetését, tovibbd azt is, hogy a Jog-
egységi Panasz Tandcs a jelenleginél is t6bb bir6 kozremikodésével hozza meg dontéseit.
A jogalkoté a fenti javaslat figyelembevételével alkotta meg a 2021. évi CXXXIV. tor-
vényt, amelynek rendelkezései 2022. janudr 1-jei hatdllyal a ,hagyomdnyos” jogegysé-
gi eljdrdst a jogegységi panaszeljirdsba integrdltdk, az Eurdpai Unié Birésiga elézetes
dontéshozatali (preliminary ruling) eljirdsénak mintdjara. Ez azt jelenti, hogy a kordbbi
jogegységi inditvdny helyett an. elézetes dontéshozatali inditvany elSterjesztésének van

helye, ha

— az egységes {télkezési gyakorlat biztositdsa érdekében jogegységi hatdrozat
meghozatala, kordbban meghozott jogegységi hatdrozat megvéltoztatdsa
vagy hatédlyon kiviil helyezése sziikséges, vagy

— a Kuria valamely {télkez tandcsa jogkérdésben el kivan térni a Kuaria Bir6-
sdgi Hatdrozatok Gyjteményében kozzétett hatdrozatdtdl.
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Lényeges valtozds, hogy az elézetes dontéshozatali inditvdnyt mdr nem a Kuria itélke-
zési szakdgai szerint szervezddd, héttagl jogegységi tandcs, hanem a Kuria elndke vagy
elnokhelyettese 4ltal vezetett, kilenctagti Jogegységi Panasz Tandcs birdlja el. A Jogegy-
ségi Panasz Tandcs donthet 4gy, hogy az tigyet az érintett kollégium kariai bird tagjaival
kiegésziilve térgyalja vagy a Kuria Teljes Ulése elé utalja. Az elézetes dontéshozatali
inditvdny elbirdldsa sordn a jogegységi panasz elbirdldsinak szabdlyait a torvényben irt
eleérésekkel kell alkalmazni.

Az 1j rendszerben az egyedi jogvitdt lezdré hatdrozatok mellett tovdbbra is szerepet
kapnak a jogegységi hatdrozatok és a Kuria kollégiumi véleményei. A korldtozott (vagyis
csak a Kiria hatdrozataihoz biztositott) precedenshatds nem dj elem a magyar jog-
rendszerben, tényleges érvényesiilése azonban igazgatdsi és informalis eszkozokkel nem
biztosithatd, hanem csak birdi eszkozokkel: a felek mint az itéletek kockdzatdt viselék
részvételével zajlé feliilvizsgalati és jogegységi panaszeljardsokban.
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A Kuria igazgatdsi szervezete

ELNOK
EInokhelyettesi Titkarsag

Altalanos

elnokhelyettes Rendészet

Tlzvédelmi felel6s és munkavédelmi felelds

EIndkhelyettesi Titkarsag

Jogegységi
| feladatokért felelés
elnokhelyettes

Koordinacios, Személyzeti és Oktatasi FGosztaly

Tory Gusztav

Werbdczy Istvan Orszdgbird Kutatdintézet
) : Jogi Szakkonyvtar

Adatvédelmi felelds

- Blintet6 Kollégium vezetGje | - Blnteté Kollégium
__ Kozigazgatasi Kollégium vezet6je ___ Kozigazgatasi Kollégium
- Polgari Kollégium vezetGje | - Polgari Kollégium

— Fétitkari Titkarsag Koltségvetési

L Koltséguetési és Ellatasi Osztaly —[ Osztdly
| Eindki Foda Ell4tasi Osztaly
— Fétitkar — Informatikai Osztaly
— Jogi képviseleti Osztaly

— Ugykezel§ roda

- Energetikai és komyezetvédelmi megbizott,
honvédelmi és polgari védelmi megbizott
— Fdétitkdrhelyettes

EInoki Titkdrsag
—  EInoki Kabinet Nemzetkozi Féosztaly
Kommunikacios Osztaly

Tandcsado és Konzultacios Testiletek,
Rendszeres Bizottsagok

— Belsd ellendrzési vezetd
— Belsd kontroll koordinator

— Integritas felelds
—— Rendszerbiztonségi feliigyeld és rendszeradminisztrétor
— Esélyegyenldségi referens

— Biztonsagi vezetd

Elektronikus informdcids rendszer biztonsagi felelése
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m AKURIABIRAI ES MUNKATARSAI
2021-BEN

»A feladat nagysiga nem csiiggeszti, hanem lelkesiti, erdinek végsd megfeszitésére készteti
azt, aki hivatdsinak él. Nékem is erdt fog adni biréi pdlyam lelkes szeretete és a magyar

igazsdgszolgdltatds fejlodésébe vetett megingathatatlan hitem és bizalmam.”*
(Juhdsz Andor)

B AKGriabirdl

Dr. Varga Zs. Andris elnok

Boszérményiné dr. Kovdes Katalin elnokhelyettes

Dr. Patyi Andrds elndkhelyettes

Dr. Székely Akos elndkhelyettes

Dr. Gyarmathy Judit f8titkdr

Dr. Csdk Zsolt kollégiumvezetd

Dr. Kalas Tibor kollégiumvezetd

Dr. Mirki Zoltin kollégiumvezetd

Dr. Orosz Arpad kollégiumvezetd

Dr. Hajnal Péter kollégiumvezetd-helyettes

Dr. Sperka Kdlmdn kollégiumvezetd-helyettes

Dr. Tdnczos Rita kollégiumvezetd-helyettes

Dr. Balogh Zsolt Péter tandcselnok

Dr. Baloginé dr. Faiszt Judit tandcselnok

Dr. Bartal Géza tandcselnok

Dr. Bartké Levente tandcselnok

Dr. Dardk Péter tandcselnok

Dr. Déme Attila Zoltdn tandcselnok

Dr. Farkas Attila LdszI6 tandcselnok

Dr. Farkas Katalin Eva tandcselnok

Dr. Fekete Ildiké Katalin tandcselnok

Dr. Feleky Istvdn tandcselnok

Dr. Hajdu Edit tandcselnok

Dr. Harter Mdria Aranka tandcselnok

Dr. Kovdcs Andrds Gyorgy tandcselnok

Dr. Kovdcs Zsuzsanna Anna tandcselnok

Dr. Kurucz Krisztina tandcselnok

Dr. Lomnici Zoltdn tandcselnok

*, Birdik vagyunk’: A birdi hatalom gyakorlisdrdl sz6lé 1869. évi IV. tirvénycikk kihirdetésének 150. évfor-
duldja tiszteletére, szerk. Peres Zsuzsanna, Bagossyné Kortvélyesi Mdria, Budapest, Orszdgos Birdsdgi
Hivatal, 2019.
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Dr. Magyarfalvi Katalin

Dr. Mdrton Gizella

Molndr Ferencné dr.

Dr. Mudrdné dr. Ling Erzsébet
Dr. Puskds Péter

Salamonné dr. Piltz Judit

Dr. Simonné dr. Gombos Katalin
Dr. Somogyi Gébor

Dr. Stark Marianna

Dr. Suba Ildiké

Dr. Szabé Kldra

Dr. Téth Kinesé

Dr. Vezekényi Ursula

Dr. Zanathy Jdnos

Dr. Banu Zsoltné dr. Szabé Judit
Dr. Bérces Néra

Dr. Berndthné dr. K4d4r Judit
Dr. Bogos Fruzsina

Dr. Cséffin Jézsef

Dr. Cseh Attila

Dr. Csentericsné dr. Agh Biré Agnes
Dr. Csesznok Judit Anna

Dr. Cséke Andrea

Dr. Demeter Zsuzsanna

Dr. Demjén Péter

Dr. Dobé Viola

Dr. Domonyai Alexa

Dr. Dzsula Marianna

Dr. Farkas Anténia

Dr. Figula Ildiké Zsuzsanna
Dr. Gédspdr Moénika

Dr. Gimesi Agnes Zsuzsanna
Dr. Gyurédn Ildiké

Dr. Hajas Barnabds

Dr. Harangozé Attila

Dr. Heinemann Csilla Andrea
Dr. Hornydk Szabolcs Jdnos
Dr. Horvédth Tamds

Huszérné dr. Olih Eva

Dr. Idzigné dr. Novdk Marianna Csilla
Dr. Kiss Arpad Lajos

Dr. Kiss Gdbor

Dr. Kocsis Ortilia

Dr. Kovesné dr. Késa Zsuzsanna
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Dr. Madarisz Anna biré

Dr. Magosi Szilvia biré
Dr. Mészdrosné dr. Szabd Zsuzsanna biré
Dr. Mocsér Attila Zsolt biré
Nyiréné dr. Kiss Ildiké biré
Dr. Osztovits Andrds Mihdly biré
Dr. Parlagi Mdtyds biré
Dr. Pataki Arpad biré
Dr. Rék-Fekete Edina biré
Dr. Remes Gébor biré
Sdginé dr. Mdrkus Anett biré
Dr. Schmidt Péter biré
Dr. Sebe Mdria biré
Dr. Stefancsik Mdrta Anna biré
Dr. Sugdr Tamds Sdndor biré
Dr. Szilas Judit biré
Szolnokiné dr. Csernay Krisztina biré
Dr. Tibold Agnes Tlona biré
Dr. Varga Edit Mdria biré
Dr. Varga Eszter biré
Dr. Varga Eszter Agnes biré
Dr. Vitdl-Eigner Bedta biré
Dr. Zumbdék Péter biré

[ | A Kiriara beosztott birak

Dr. Abrahdm Marta Kridra beosztott biré
Dr. Czipa Zsuzsanna Rebeka Kdridra beosztott bird
Dr. El§ Karoly Kuridra beosztott biré
Dr. Fehér-Polgar Pél Kiridra beosztott bird
Dr. Kun Péter Kuridra beosztott bird, osztilyvezetd
Dr. Rozgonyi Viktoria Erzsébet Kiridra beosztott bird
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[ | A Kiriara kirendelt birak

Dr. Arok Krisztidn

Dr. Bagossyné dr. Kortvélyesi Mdria
Dr. Bajnok Istvdn Sdndor

Dr. Boros Tibor

Cogoiné dr. Boros Agnes
Deutschné dr. Kupusz Ildiké

Dr. Dravecz Margit Gyongyvér
Dr. Drexlerné dr. Karcub Edit
Dr. Gdrdosi Judit

Dr. Kiss Gabriella

Dr. Metzing Mdrton

Meészérosné dr. Szabé Judit

Dr. Molndr Tibor Tam4s

Dr. Nagy Szabolcs

Dr. Ocsai Beatrix

Dr. Pribula Lisz16

Dr. Repkényi Zsuzsanna

Dr. Stumpf-Rédai Agota Marietta
Dr. Székely Gabriella

Dr. Szelényiné dr. Roszik Erzsébet

Dr. Szomszéd Eva
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[ | A Kiria munkatdrsai

Acs Helga

Afra Judit

Dr. Andrusek Vanda

Dr. Apor Luca Cecilia
Badrné Erds Mdrta

Dr. Béder Eva Ilona

Bagi Brigitta Anita
Balaton Ldszléné

Balog Eva Piroska
Balogh Adim

Balogh Jénos

Barabds Erika

Bardth Lajosné

Dr. Bartha Ildiké
Bartucz-S6jtor Anita

Bea Ildiké

Dr. Bed8 Renidta

Dr. Bendes Akos Ldszlé
Benedek Katalin Viktéria
Dr. Bera-Bartos Anna Terézia
Berecz Ildiké

Dr. Berke Gyula

Dr. Berkes Balint Otté
Dr. Berkes Lilla

Bertalan Ldszlé Jézsef
Dr. Biczéné Horvith Agnes
Boda Gabriella

Bédiné dr. Beliznai Kinga
Dr. Bodonovich Klira
Dr. Bordds Péter

Bordi Annamdria

Béta Istvdn

Dr. Both Sindor Ignéc
Bdécs Krisztidn Istvan

Dr. Budainé dr. Zajinos Krisztina
Bukovinszki Jdnosné
Burai Katalin

Dr. Czebe Andris
Czibulka L4sz16

Csajbdk Csilla

Csepka Tiborné

Csider Attildné

Csillag Ibolya

Gsillag Zoltdn

Dr. Csizmazia Norbert
Dr. Csondes Ménika
Csukds Csilla

Dr. Csurgai-Horvéth Gergely
Dr. Dan Judit

Daradics L4szl6 Péter

Deik Sindorné

Dedk Zsigmond

Dr. Dékany Erika

Dékany Sédndor

Dér Krisztina Rita

Dévényi Olivia

Dobriddiné Hozleiter Anita Julianna
Eckrich Jézsefné

Englerné Vajda Andrea Erika
Dr. Enyedi-Fodor Zséfia Erzsébet
Erdei Krisztidn

Erdds Istvdnné

Erdés Miklés

Esztergdlyos Sdndor

Farkas Andrea

Farkas Miklés

Dr. Farkas Zsuzsanna
Farkasné Bajnéczi Mdria
Fazekas Gabriella
Feleki-Nagy Viktéria

Dr. Ficsor Krisztina

Fieberné Jakab Rozdlia Zsuzsanna
Forgichné Busik Eleonéra
Freundné Varga Edina
Gazdag-Rozs Szilvia

Gazsi Istvdnné

Dr. Gelencsér Déniel
Gondos Aniké

Dr. Golley Szilvia Zsuzsanna
Gyurik Gébor Istvdn

Haldsz Jend Gyuldné

Hanti Krisztina Viktéria
Heged(is Ménika

Horvith Anita

Horvith Beatrix

Dr. Horvath Edit Irisz

Dr. Horvith Georgina
Horvith Katalin

Dr. Hélezl Lipét

Hudik Eszter

Ilozsvai Rita

Dr. Jarasi Déra

Jéri Istvdnné

Jézsa Janosné
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Juszt-Biré Tiinde
Kdntorné J6nds Judit
Kdposztas Doridn Natdn

Kardcsonyiné dr. Borbds Beatrix

Kardos Gyorgy

Dr. Kirtyds Gabor

Dr. Kaszds Edit Magdolna
Kékesi-Kovdcs Zoltdn
Kerekesné Porge Erzsébet
Kéri Imréné

Dr. Kintzly Péter

Dr. Kis Richard

Kis Roxdna

Kiss Jdnos Tiborné

Kiss Laszléné

Kiss Mdrton

Dr. Kiss Nikolett Zsuzsanna
Kébczén Jézsef

Komidr Krisztidn

Koncz Erika Kornélia
Korcz Kidlmdn

Kormos P4lné
Késa-Magyari Aliz
Kovécs Addm

Kovécs Edit

Kovécs Tibor

ifj. Kozdk Ferenc

Koévér Andrea

Dr. Krajecz Laura
Kuslits Laszlé Béla

Dr. Kussinszky Aniké
Lakatos Christopher
Lakatos Timea

Liszlé Csaba

Laub Jdnosné

Dr. Lengyel Ddniel
Lévai Viktéria

Dr. Liktor Zoltdn Attila
Lotharidesné Szirtes Eva
Dr. Lovas Déra

Dr. Lukics Adrienn
Madardsz Attila
Magyar Agnes

Magyar Ldszloné
Magyar Tibor Géza
Magyar Vivien Agnes
Maizlné Juhdsz Agnes
Makdny Petra Melinda
Marton Ferenc

Marton Zsuzsanna
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Moitrah4ziné Mirton Agnes
Meiszterné Polényi Ildiké
Merkl Jbzsefné

Dr. Mésziros Doéra
Mésziros Katalin

Mésziros Tamds
Mészdros-Szemdk Orsolya
Dr. Mezei Kitti

Dr. Miczan Péter

Mogyorésyné Kovacs Marianna

Molndr Ferenc

Molndr Judit Ildiké
Moénus Ferenc

Moérné Horvith Beatrix
Dr. Muzsalyi Rébert
Nagy Eva

Nagy Ldszlé Vilmosné
Dr. Nagy Richdrd
Nagyné dr. Egyed Gabriella
Nagyné dr. T6th Hajnalka
Dr. Naszladi Georgina
Németh Henriett

Dr. Norris-Tari Anita
Nyujté Ildiké

Ocskayné Gadl Gabriella
Olidh Erika

Ordovics Ménika

Dr. Orosz Dzsenifer

Dr. Ott Mdté Boldizsdr
Ochlsliger-Tamék Fanni
Pad Ddniel

Dr. Papp Dorottya
Parkdny Krisztina
Pésztor-Molndr Kinga
Patainé Baranyi Rita Ivett
Pdzmdndi J6ézsef

Dr. Pecsenye Fléra

Pécsi Orsolya

Piller Rudolf

Polgar Kitti

Polka Zsuzsanna

Dr. Polldk Kitti

Dr. Pomeisl Andrds

Dr. Pozsonyi Norbert
Dr. P6dor Lea

Purger Agnes

Ricz Gsilla

Dr. Racz Margit

Répasi Gabriella

Rig6 Erika



Ritli Andrdsné

Dr. Rézsas Eszter

Rumédn Midtyds Sdndor
Safranyikné Nydregyhdzi Kldra
Sallainé Marton Ildiké

Dr. Sérady Eszter Mdria
Sérdnszki Mihdlyné

Sardi Krisztina

Schaffer Konrdd

Schulz Oszkdrné

Dr. Schwertner Nikolett Beatrix
Dr. Selnicean Ldszl6
Seprenyi Bettina

Seres J6zsefné

Dr. Sipter Orsolya Ajndcska
Soldrné Répdsi Andrea
Somodi Béliné

Somogyi Magdolna Klira
Sorés Gyorgy

Dr. Sperkdné dr. Koncz Rita
Steiglerné Székely Katalin
Strumpf Lajos

Dr. Surdnyi-Farkas Sdra
Szab6 Andrds

Szab6 Andrés

Szab6 Gyorgy

Szabé Pilné

Szab6 Rébertné

Dr. Szabéné Gerecz Andrea
Szalkai Szilvia

Szal6ky Zoltdnné

Dr. Szecské Jézsef Andrés
Szedlékné Egyed Barbara
Székelyné Molndr Ildikéd
Székes Gézdné

Szepesvéri Anikéd

Dr. Sziebig Orsolya Johanna
Szikszai Séndor Jdnosné

Dr. Szildgyi Gabor

Dr. Szinger Déra Violetta

Dr. Szitisné Léska Adrienn
Szmoldr Tiborné

Sz8ke Ménika

Dr. Sz6ll8si Virdg
Szvétek Emese Ménika
Szvétekné Braddk Katalin
Tahyné dr. Kovécs Agnes
Dr. Tancsik Annamdria
Timér Agnes

Toldi Andrea

Tordainé Szdlkai Ilona
Dr. Torma Beatrix

Dr. Téth Andrea Noémi
Téth Ldszlé Zsoltné
Téth Patricia Anasztizia
Téth Teréz

Téth Timea Teréz
Téthné Hamar Krisztina
Urbanics Rendta

Uveges Barbara

Viégény Erzsébet

Varga Barbara

Varga Dalma

Varga Imréné

Varginé Faragé Katalin
Varga-Téth Timea

Veres Janos

Vesztegné Nddhdzi Katalin Réza
Vida Zoltin

Vitézné Bakos Eva

Dr. Witzl Petra
Zévodszky Gyula

Zilahi Istvdn
Zsikai-Fejes Anita

Zsiros Ferenc

Zsolnai Gyula

Zsolnai Gyuldné

Zsolnai Henrietta Eva
Zsotér Ferenc
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B Kitiintetettek
m Az Orszégos Birdi Tandcs a Juhdsz Andor-dij arany fokozatat
adomdnyozta:
Dr. Baloginé dr. Faiszt Judit, a Kdria tandcselnoke,
Dr. Dardk Péter, a Kuria tanacselndke, kiriai tandcsos,
Dr. Krecsik Eldoréda, a Kuria nyugalmazott birdja,
Dr. Vezekényi Ursula, a Kiria tandcselnoke, kiriai tandcsos részére.

m Az Orszédgos Bir6i Tandcs a Juhdsz Andor-dij bronz fokozatét
adomdnyozta:
Dr. Csentericsné dr. Agh Biré Agnes, a Kuria birdja, kdriai tanicsos
részére.

m Az Orszdgos Biréi Tandcs fétandcsosi cimet adomdnyozott:
Hegediis Monika, a Kuria birésagi tigyintézéje,
Marton Zsuzsanna, a Karia birésdgi tigyintézdje részére.

m Az Orszdgos Biréi Tandcs Birésdgi Szolgalatért Oklevél elismerésben
részesitette 45 éves birdsdgi szolgdlata alkalmébél
Dr. Sebe Miridt, a Kuria birdjit.

A Kuria elndke a 2021. évben végzett munkdja alapjin

= az Ev birdja kitiintetést adomdnyozta:
Dr. Bartal Gézdnak, a Kuria tandcselnékének,

m  az Ev tisztvisel8je kitiintetést adomanyozta:
Rdcz Csillanak, a Kuria osztélyvezet$jének,
Czibulka Ldszlénak, a Kdria osztdlyvezetd-helyettesének, valamint
Kis Roxdndnak, a Kiria tisztviseldjének.
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®m ARCOK, VALLOMASOK

»A birdi pdlydt vigy fogtam fel, hogy az a legtisztdbb viszonyok kizitt keresse az
igazsdgot, lehetbleg minden befolydstol mentesen, az emberek kozt kiilonbséget
nem téve.” * (Barcsay Ldszld)

Dr. Bartal Géza

a Kiiria Polgdri Kollégiumdnak tandcselnike

Biréi hivatisom gyakorldsa sordn mindenkor a biréi eskii szovegének meg-
feleléen igyekeztem a rdm bizott tgyeket ellitni. Arra torekedtem, hogy az
tigyfelekben soha ne meriiljon fel kétség a tekintetben, hogy az tigyiiket tisz-
tességes eljdrdsban, részrehajlds nélkiil, lelkiismeretesen birdlja el az a tandcs,
amelynek a tagja voltam.

Ennek elérése érdekében az tigyet, a tényélldst maradéktalanul meg kell ismer-
ni, az irdnyadé jogszabdlyokkal, bir6i gyakorlattal, szakirodalmi dlldsfoglals-
sokkal tisztdban kell lenni.

Szdmomra a birdi hivatds gyakorldsa folyamatos tanuldst, 6nképzést jelent,
mert csak ennek eredményeként érhetd el, hogy hitelesen, kell6 meggydz6
erével tudjam képviselni az tigy elbirdldsa sordn kialakult dlldspontomat, a
birésdg dontését.

* , Birdk vagyunk’: A birdi hatalom gyakorlisdrdl szolé 1869. évi IV. torvénycikk kihirdetésénck 150. évfor-
duldja tiszteletére, szetk. Peres Zsuzsanna, Bagossyné Kortvélyesi Mdria, Budapest, Orszdgos Birdsdgi
Hivatal, 2019.
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Kozépiskolai tanulmdnyaim sordn egyértelmivé vilt, hogy a humdn tdrgyak
vonzanak, igy meriilt fel a jogi egyetemre torténd jelentkezés gondolata. Az
érettségi megszerzése utdn tanulmdnyi szerz8dést kotottem az Igazsdgligyi
Minisztériummal, igy a Pécsi Janus Pannonius Tudomanyegyetem Allam- és
Jogtudomdnyi Kardnak elvégzését kovetSen egyenes Ut vezetett a Zalaeger-
szegi Jardsbirdsdgra, ahol 1983-ban birésdgi fogalmazéként kezdtem birdsigi
palydmat. A jogi szakvizsga megszerzését kovetSen birdsdgi titkdri kinevezést
nyertem, majd 1986. dprilis 1-t6l biréként dolgoztam. Négy év elséfoku itél-
kezés utdn — amely idészakban a polgari referdddba tartozé szinte valamennyi
tigycsoportban eljirtam — megyei birésdgi bir6i, majd tandcselndki kinevezést
kaptam a Zala Megyei Birésdgra.

Sikeres pdlydzatomat kévetéen 1998. julius 1. napjdtdl a Legfelsébb Birésdgon
folytattam biréi palydmat a dr. Fehér Ferenc tandcselnok dr dltal vezetett
tandcsban, amelynek f6 referdddja a véllalkozdsi szerz8désekkel, azok hibds
teljesitésével kapcsolatos jogvitdk elbirdldsa volt, egyéb kotelmi jellegli tigyek
intézése mellett. Abban az idében a Legfelsébb Birésdg még mdsodfoku biré-
sagként is eljdrt a feliilvizsgalati kérelmek intézése mellett. Amennyiben a
Legfelsébb Birésdg mint mdsodfoku birésig itélete ellen éltek feliilvizsgala-
ti kérelemmel, 6t legfelsébb birébdl 4ll6 tandcs birdlta el ezt a feliilvizsgd-
lati kérelmet. Izgalmas szakmai kihivds volt a nagy tekintélyl kollégdk dltal
hozott itéletetek feliilbirdlatdban részt venni.

Az dltalam a legmagasabb biréi férumon eltsltéte tobb mint hisz év alate
jelentésen megvaltozott a politikai, gazdasigi, tdrsadalmi kornyezet. Erdekes
volt nyomon kovetni az ennek sordn tortént jogszabdlyi véltozdsokat, és azok
tarsadalmi hatdsait, amik a birésdgok elé keriilé tigyek jellegének megvil-
tozdsdn keresztiil is érzékelhetdk voltak. Mindezek djabb és wjabb szakmai
kihivdsok el¢ allitottdk az egész birdi kart. Kuriai biréként részesei és alakitéi
is vagyunk ezeknek az eseményeknek, ami nagy felelésséggel jard, ugyanakkor
inspirdlé szakmai, jogdszi feladat.

Dr. Fehér Ferenc tandcselnok dr nyugdijba vonuldsa utdn a Kuria elnoke
2012-ben a Polgiri Kollégium tandcselnoki feladatainak elldtdsdval bizott
meg, majd 2013. december 1-t8l kuriai tandcselnokké nevezett ki. Biiszke-
séggel tolt el, hogy az dltalam vezetett tandcsban olyan kivélé felkésziiltség
el6ad6 birdkkal dolgozhattam egyiitt, mint dr. Farkas Attila és dr. Simonné
dr. Gombos Katalin, akik azéta mint kdriai tandcselnokdk bizonyitjdk réter-
mettségiiket.

Birétarsaim bizalmdbél 2010-t8] a Legfelsé6bb Birésig, majd a Kuria Biréi
Tandcsdnak lettem tagja. 2012-t6l a Biréi Tandcs elndke vagyok. Megtiszteld,
felel6sségteljes feladat a Birdi Tandcs tagjaival egyiitt a kuriai dlldshelyekre
kifrt biréi palydzatok elbirdldsiban részt venni. Oriilsk, hogy az elmdlt t5bb
mint egy évtizedben lefolytatott pédlydzati eljirdsok sordn részt vehettem a
Kuria jelenlegi birdi tobbségének kivélasztdsiban.
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Bir6i munkdmhoz szorosan hozzdtartozik az oktatdsban, tovdbbképzésben
valé aktiv részvétel, ami megkoveteli a szoros munkateriiletemen til is a jog-
szabdlyok valtozdsai mellett a jogirodalom folyamatos figyelemmel kovetését.

Jogi ismeretek tantdrgyat tanitottam az akkori Pénziigyi és Szdmviteli Féisko-
la Zalaegerszegi Intézetében. Oktattam az ELTE Jogi Tovabbképzd Intézete
dltal inditott képzéseken. A Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Dedk Ferenc
Intézete szervezésében jogi szakvizsgira torténd felkészités keretében tartok
eléaddsokat. Rendszeresen toltok be zdrévizsga elnoki tisztséget a Kdroli Gds-
par Reformétus Egyetem Allam- és Jogtudomdanyi Kardn. Tagja vagyok a Jogi
Szakvizsga Bizottsignak, tobbszor eléadtam a Magyar Igazsdgiigyi Akadémia
képzésein. Kozremiikddtem t6bb, birdk részére késziilt oktatdsi anyag létreho-
zésdban. Szakcikkek mellett térsszerzéje voltam jogi szakkonyveknek, és mind
az 4j Ptk., mind az Gj Pp. Kommentdrjinak.

Birésigi szolgalatommal egyidds a Magyar Jogdsz Szovetségben, a mai Magyar
Jogdsz Egyletben viselt tagsdigom. A Kiria elndkének javaslatdra 2018-ban a
Magyar Jogdsz Egylet alelnokévé vilasztottak, amely tisztséget azéta is betdl-
om. A Magyar Jogisz Egyletnek fontos feladata a jogdszok, joghallgaték
szdmdra szakmai konferencidk, tovabbképzések szervezése. E feladatok meg-
szervezésében, lebonyolitdsdban is aktivan részt veszek, tobbszor tartottam
szakmai el6addsokat ezeken a férumokon is.

Palydm alakuldsira tudatos dontések és a koriilmények szerencsés alakuldsa
is kihatott. Kiilondsen szerencsésnek tartom magamat azon okbdl, hogy a
birésagi szolgdlati idém kezdetétd] olyan kollégikkal dolgozhattam egyiite,
akik példdt mutattak, inspirdltak, segitettek. A kordbbi és a jelenlegi munka-
tdrsaim tdmogatdsa, dldozatos munkdja nélkiil nem érhettem volna el azokat
az eredményeket, amikre biiszke vagyok.

Koszonetet mondok ezért mindannyiuknak!
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Dr. Bartké Levente

a Kiiria Biintetd Kollégiumdnak tandcselnike

2Jot s jol! Ebben dll a nagy titok.” Kazinczy irta. Milyen egyszerd és nagyszeri

gondolat.

Valéjiaban embert prébdlé feladat. Mondhatndm, kiilondsen biintetdbiroként
igazsdgot, jogot szolgdltatni, de hiszen barmiként az. Aldozat. Hivatdsomban
is erre torekszem.

A miskolci Foldes Ferenc Gimnazium didkjaként felnétt létemet meghatdroz,
massziv alapot kaptam, lehetett rd épiteni.

Bolesész bedllitottsdgti voltam, mégis a jogot vélasztottam. Nem volt még
célom, utat vélasztottam, amire két szeretett tantdrgy, a magyar és a torténe-
lem lehetdséget adott. Ide egy Weodres Sindor-idézet kivankozik.

JEn keresem a célomat:
célom engem majd megtaldl.”

A jogi diplomdmat a Miskolci Nehézipari Miszaki Egyetem Allam- és Jogtu-
domdnyi Kardn szereztem. Az egyetemi évek alatt a polgdri jog jobban érde-
kelt, mint a biintetSjog, és nem biréként képzeltem el a jovémet. Az egyetem
utdn tigyvédjelsltként dolgoztam Miskolcon. Sokat tdrgyaltam (jelolti sors),
megvialtoztatott. Mdr a biintetdjog érdekelt, de biréként. Célom és én egy-
midsra taldltunk.

A jogi szakvizsgdt kovetden mar a Miskolci Vdrosi Birdsdgon titkdrkodtam,
majd 1993-ban kineveztek, természetesen biintetd tigyszakos birénak.

E hivatdshoz aldzat kell. Az igazsdg és a jog letéteményeseként ez elengedhe-
tetlen. Miutdn biré lettem, azzd vdltam. A pélydn mds nem érdekelt, ,csak”
a birdskodds. E feladat vezérelt, dontésre varé tigyek, sorsok voltak eléttem,
nem voltak hosszt tévon megfogalmazott konkrét céljaim.

Kordbban sokszor kaptam a kérdést, miért vdltottam, megbdntam-e, de a
vélaszom mindig az volt: nem. A szivem pedig bolcsész sziv maradt, de ez
nem gdtolt, hanem segitett. Ez meggy6z6désem.
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A Budakornyéki Birésdgra 1994-ben keriiltem dthelyezéssel, sajdt kérelmemre.
Székhely birésdg, szinte mindent tdrgyaltam. Osszességében tiz évet toltdttem
el vdroson.

Ujabb vélasztis eléte 2003-ban dlltam, amikor hozzévetSleg egyidében nyile
lehetdség megyére palydzni, elsé- és mdsodfokra is. Az elséfokot vélasztottam,
melynek koszonhetSen szdmos kiemelkedéen nehéz, nagy terjedelm, bonyo-
lult jogi megitélésti tigyet kaptam. Ezek koziil is kiemelkedett egy, amely a
mai napig is az orszdg egyik legnagyobb mafhiapere.

Elsésorban ezen tigynek készonhetSen, 2010. oktéber 23-dn az addigi birdi
munkdm elismeréseként a Magyar Kéztdrsasig Erdemrend Tisztikeresztje
kitiintetésben részesiiltem.

Két éven keresztiil tirgyaltam (168 tirgyaldsi napon) a Kiria gy6nyord disz-
termében — mdshol nem volt elég hely. Nem volt egyszert idészak, viszont
— utdlag jol hangzik — megyei birdsdgi tandcselnokként megvetettem a ldbam
a Kuria épiiletében.

Ezt kévetSen ugyanis 2010 6szén sikeresen palydztam a Févérosi [télétdbldra,
amely akkoriban még ugyanitt, a Marké utcdban volt elhelyezve. A masodfo-
ki tandcs egy szellemi mihely, ahol egyiitt gondolkodunk, titkdztetjitk 4ll4s-
pontunkat, inspirdljuk egymdst és jutunk kozos nevezére. Megtanulhattam,
hogy mit is jelent a tdrsasbirdskodds akkor, ha hirom hivatdsos biré alkot
tanacsot.

2017-ben keriiltem a Karia Biintetd Kollégiumdba, a B.IIL. tandcsba. Meg-
tiszteld feladat és szolgdlat.

Kordbban énekeltem, meghatdrozé része volt az életemnek. Hogy jon ez ide?

Egy német koltd irta: ,Daloljon, akinek dal van adva.” (Koézépiskolai emlék,
el8szoér taldn Jékaindl olvastam.)

A Buntetd Kollégium nem nagy létszimd. Mint egy kamarakérus. Fontos,
hogy j6 legyen az egyiittes hangzds. Ertsiik ezt most a jogra, az alkotmédnyos
feladatra, biztositani a jogalkalmazds egységét.

A Kuridn a Biintet§ Kollégiumban az utébbi években egy generdci6véltds zaj-
lott le. 2021-ben el6bb megbizott, majd kinevezett tandcselnok lettem a B.III.
tandcsban. Abban a tandcsban, ahol tandcselndktdrsammal egyiitt kezdtitk
eléadé birdként, és egyiitt is folytatjuk, immdron tandcselnokként.

Biréként eljutottam a pdlydm cstcsdra, [épésrdl lépésre haladva, a biréi 1ét
stdcibit végigjdrva, egy-egy szinten megfeleld id6t eltdleve. Tiz év helyi birésagi
multat kovetden megyei (torvényszéki) és itéldtablai (fellebbviteli) biréként
hét-hét évet toltdttem el, sokszor — mint mindannyian — erén felil teljesitve,
de mindig az tigyre koncentrdlva, bizva és tovdbb kiizdve, Maddch szavait
haszndlva.

Az igazsigszolgdltatds nemes terhét nem egyediil hordozzuk, voltak és most
is vannak j6 kollégdk, birétdrsak, akikkel osztozunk e terhen, szdmithatunk
egymdsra. Sziikségiink van a kozos teherviselésre, mert az elmult években és
jelenleg is nehéz idSket éliink.

Zirszoként pedig annyi dlljon itt, hogy biintetébiré a hivatdisom 1993 febru-
drjacdl, immdr 29. éve, elkotelezettségem toretlen. Ebben tdimaszom — mert
megadatott — a szereté csaldd, ami mindig erét és hitet ad, és ami kitartévd
tesz.
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Huszarné dr. Olih Eva

a Kiria Kozigazgatdsi Kollégiumdnak birdja

Dehogy akartam én jogdsz lenni! Az olyan szdraz és unalmas! Joghallgaté
éveim alatt deriilt ki, hogy jogdsznak lenni szellemi sziporkdkkal, kihivdsokkal
teli életpdlya is lehet. A diploma utdni palyavalasztdst meghatdrozta, hogy sem
tigyvéd, sem tigyész nem kivdntam lenni, a biréi tevékenységtdl pedig féltem.
Az, hogy sziikség van problémafelismerésre, dontésre, érvelésre, az ember egy-
szerre lehet pedagbgus és pszicholégus, vonzott, de a felel6sség...! A feleldsség
mdsok vagyondért, becsiiletéért és szabadsdgdért, a folyamatosan magas szint(
tarsadalmi elvdrds megijesztett. Sajat kovetelményeim ma is ugyanezek, csak
jjedtségem csillapodott.

Jogdssza véldsomat én, aki bolesésznek képzeltem magam, egy idds, sokat
ltott gépironak koszonhetem. Vivéddsaim kozepette & tette fel a dontd kér-
dést: aki ilyen faramuci médon gondolkodik, miért nem megy jogdsznak? Az
ELTE AJK-n tltstt éveimben a polgéri jog vonzott, amiben nagy szerepe volt
dr. Vékds Lajosnak. Dr. Németh Jdnos eléaddsai arrdl gydztek meg, hogy az
eljdrdsjog dtldthatatlan, de késébb — mar végzett jogdszként — rdjottem, hogy
bér szeretni tovdbbra sem fogom, de végtelenill tisztelem ezt a jogteriiletet.

Summa cum laude mindsitési diplomdmmal biré nem mertem lenni, de
vonzott a tdrgyalétermek vildga, igy lettem 1985-ben a tdrsadalombiztositds
teriiletén perképviseletet elldté jogtandcsos. Kozvetlen munkakapcsolatom —
misok mellett — mésodfokon dr. Téth Odénnel, dr. Tallidn Blankdval, elsé
fokon dr. Patassyné dr. Dualszky Katalinnal volt. Az 8 tevékenységiik alapjin
alakult ki bennem az a kép, hogy az dltalam tisztelt és félt biréi hivatds az
emberiesség, kozvetlenség és humor megérzésével is ellithaté. Igy jutottam
arra a dontésre, hogy jelentkezem a Févérosi Birésigon, szeretnék a PKKB-n
polgdri tigyeket tdrgyal6 biré lenni. Persze nem igy lett.
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A kozigazgatdsi perek ekkor voltak feljgv6ben, igy 1994 dprilisiban a PKKB
P.I. csoportjdba osztottak be. Az akkori titkdri id6m egy részét a jelenle-
gi tandcseln6kom, dr. Hajnal Péter mellett t6ltottem, és ki gondolta volna
akkor, hogy majdani kozos gondolkoddsunk alapjait rakjuk le? 1995. janudr
1. napjdval neveztek ki birévd, pénziigyi jogi teriiletre — és nagyon tetszett.
A kézigazgatdsi perekre vonatkozé hatdskori szabdlyok megvaltozdsival lettem
a Févérosi Torvényszék birdja, majd pélydzattal keriiltem a 2004. évben a
Févérosi Ttélétabla Kozigazgatdsi Kollégiumaba. Nagyon kevés alkalommal
voltam eléadé bir6 dr. Matheidesz Ilona elndklete alatt, de vallom, hogy vég-
leges itéletirdsi készségeimet téle kaptam.

A birdsigi szervezet 2012-ben bekdvetkezett véltozdsa éppen megfeleld fel-
késziiltségi dllapotban taldlt ahhoz, hogy akarjam és villaljam a legfelsébb
itélkezési szintre keriilést. 2012 4prilisdtdl kirendelt biroként itélkeztem itt,
majd sikeres pdlydzatot kévetéen szeptembertd] a jelenlegi Kozigazgatdsi Kol-
légiumban, a Kfv.I. tandcsban, pénziigyi jogi referiddval lettem beosztott bird,
két tandcselnok irdnyitdsa alatt, akik koziil az egyik mindig dr. Hajnal Péter.

A Févirosi [télétdbdn mir elsajétitottam a tandcsban toreénd {télkezés gya-
korlatdt, igy az egyiitt dolgozds nem okozott problémdt. A Kuridn kitdgult
a szellemi tér, felkéréseket kaptam irdsra, oktatdsra, a joggyakorlat-elemzd
csoportok pezsgésérél nem is beszélve. Az ELTE AJK Pénziigyi Jogi Tanszé-
kén végzett oktatéi munkdért kiilondsen szerencsésnek tartom magam: az
adojogszabalyok folyamatos véltozdsainak nem csak egy-egy teriiletre irdnyuld
figyelemmel kisérése, a hallgaték kérései és elvdrdsai biztositottdk az dllandd
atfogd felkésziilést, az itélkezésben varhaté problémdk elérejelzését.

A biréi pilydmat meghatdrozé pénziigyi pereket minden mdstél alapvetSen
megkiilonbozteti az, hogy nem elégséges a kozigazgatisi jog egyetlen teriileté-
nek ismerete, mindig kell még valami mds is, ad absurdum az 6roklési jogbdl.
Egyetemi éveim alatt a kozigazgatisi jog és a pénziigyi jog a hallgaték mumusa
volt. Ma mdr értem, és megértem, hogy az, miszerint ,az életben csupdn két
dolog biztos: a haldl és az ad$”, alapvet8en meghatdroz mindent.

Szerencsésnek tartom magam. Egy j6 id6ben elhangzott mondat kovetkez-
tében lettem jogdsz, késébb meg tudtam felelni sajit elvdrdsaimnak, ndlam
jeloltként induld, majd sikeres tigyvédektdl, egyetemistiktdl hallhattam, hogy
sokat tanultak t8lem. Az internet népe csak az itéleteimbdl ismer, és azokat is
csak ritkdn szedik izekre. Biiszke vagyok arra, hogy az adézis teriiletén nem
egy olyan jogszabdlymddositds volt, amit részben vagy egészben az én megy-
gy6z6désem, vagy mdsokkal pirhuzamosan kifejtett érvelésem idézett eld. Az
adétitok targydban keletkezett 1/2013. KMJE jogegységi hatdrozatnak eléadé
birdja voltam, és a mai GDPR-rendszerben, az j Pp. és Kp. hatélya alatt is
azt hallom, még mindig jol haszndlhaté érveket tartalmaz. Nyugdij el6tt nem
sokkal Vorosmarty Mihéllyal egytitt azt mondom, ,, Kaszongjiik élet! dldomdsi-
dat, / Ez j6 mulatsdg, férfi munka volt!”
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Kis Roxdna

a Kiiria csoportvezetije

Alaposan visszatekintve litom csak igazdn, hogy milyen nagy hatdssal voltak
rdm — a jogrol, a vildgrol alkotott elképzelésemre — azok a személyek, akiket
az elmult néhdny évben megismertem. Nehéz lenne felsorolni az dltaluk koz-
vetitett értékeket, legyen szé szakmai felkésziileségrol, aldzatrdl, lojalitdsrdl,
a munkdra valé igényességrél, igazsdgossdgrol, kitartdsrol, olykor pedig arrdl
— az elsbre egydltaldin nem is egyértelm(i kérdésrél —, hogy hogyan is kell
yhirdetményi kézbesiteni”. A munkdm sordn igyekszem mindezeknek az érté-
keknek megfelelve és észszer(i keretek kozott a tokéletességre torekedve eljdrni.

Kozépiskolai tanulmdnyaimat a Balassa Balint Gazdasdgi Szakkézépiskoldban
és Szakiskoldban folytattam tigyviteli teriileten. Mdr ebben az idében is érde-
kelt a jog vildga, bdr — kiilonosen utélag visszanézve vagyok benne biztos, hogy
— még nem igazdn tudtam, mit takar pontosan. A kozépiskolai tanulmdnyaim
utdn nem volt lehet6ségem egyetemre jelentkezni, de az els¢ munkahelyeim
megvilasztdsa sordn torekedtem arra, hogy valamilyen formdban kozel keriil-
jek a joghoz, igy végiil egy vidéki rendSrkapitdnysdgon helyezkedtem el.

Ez volt az a hely, ahonnan 2016-ban jelentkeztem a Kuridra, és ennek az évnek
a nyardn meg is kezdtem a munkdt a Karia f8titkdra mellett.

Az elldtandé feladatok — a Fétitkdri Titkdrsdg szerepébdl adédéan — elsésor-
ban igazgatdsi jelleglick voltak, de kiilonosen hdlds vagyok Fétitkdr Asszony-
nak, aki els6ként engedett betekintést a jog vildgaba és akinek — nem kizdrélag
— szakmai tdmogatdsdra mindig szdmithattam.

Jollehet az érdeklédésem elészor a biintetdjog, majd egyre inkdbb az alkot-
ményjog irdnydba terelédott, tisztdn emlékszem arra, hogy a valaha a kezeim
kozé kertilt elsé tigy tdrgya tartdsi szerz8dés érvénytelensége volt, amibe 6ridsi
lelkesedéssel vetettem bele magam.
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Ekkor vélt igazdn egyértelmiivé, hogy szeretném elvégezni a jogi egyetemet,
és ebben a Kuridn is maximdlisan tdimogattak, biztattak. A tanulmdnyaimat
2017 &szén kezdtem meg az E6tvos Lorind Tudomdnyegyetem Allam- és
Jogtudomdnyi Kardn.

Az egyetem és a Fétitkdri Titkdrsdgon elldtott adminisztrativ teend8im mel-
lett egyre gyakrabban vontak be szakmaibb feladatokba is. Ennek keretében
nyertem bepillantdst egyebek mellett az Gj Pp. konzultdcids testiilet, valamint
kiilonbo6z6 joggyakorlat-elemzé csoportok munkdjaba, és 2020-ban megbiztak
azzal, hogy vegyek részt az akkor bevezetett jogegységi panaszeljirdssal kap-
csolatos feladatok elldtdsdban.

Ekkor még nem sejtettem, hogy ez lesz az a jogintézmény, ami amellett, hogy
— kis tilzdssal — minden nap Gjabb kihivisok elé allit, mégis olyan sok 6romét,
tuddst, tapasztalatot, megbecsiiltséget, nem utolsésorban pedig pétolhatatlan
emberi kapcsolatokat ad majd nekem.

A Kuridn megszerzett tudds a jogi tanulmdnyaim sordn is rendkiviil értékes-
nek bizonyult, a szakdolgozatom tdrgydt is a korldtozott precedensrendszer és
annak alkotmdnyos osszefiiggései képezték.

Az elmdlt évek munkdjinak gyliimélcsét jelentette az a megtisztel§ elisme-
rés, hogy 2022 februdrjidban csoportvezeti megbizdst kaptam, és elsédleges
feladatommd — tovdbbra is a Fétitkdri Titkdrsdg kotelékében — a jogegységi
panasziigyek viltak.

Ahogyan eddig is, ezutdn is arra torekszem, hogy a munkdmat a belém fekte-
tett bizalomnak megfelelve, a legnagyobb felkésziiltség és maradéktalan oda-
figyelés mellett ldssam el, a Jogegységi Panasz Tandcs tagjait és valamennyi
kollégdmat a legjobb tuddsom szerint segitsem.

Az elkovetkezendd iddszak azonban nemcsak azért jelent kihivdst, mert a
lehetd legteljesebb mértékben igyekszem megfelelni a régi-Gj munkakor 4ltal
tdmasztott elvdrdsoknak, de azért is, mert az egyetem utolsé évéhez érve szem-
be kell néznem egy mdsik prébatétellel: a zardvizsgakkal is. Az Gjabb célok
kit(izése talin még korai lenne, de szerencsésnek tartom magam, amiért meg-
taldltam azt a teriiletet, ami a leginkdbb kozel 4ll hozzdm.

Bar a Kuria és az ELTE pdrhuzamos jelenléte nem kénnyitette meg az elmale
éveket, mégsem banom egy percét sem: a jog kordbban egy tévoli viziénak, egy
olyan teriiletnek tlint, ami mindig vonzott, de mégis elérhetetlennek ldtszott.
Ma viszont tudom, hogy a befektetett munkdnak és a rengeteg tdmogatdsnak
koszonhetéen mdr csak egy karnyujtdsnyira vagyok attdl, hogy én is jogisz
legyek.
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Dr. Vezekényi Ursula

Napra pontosan 43 évet toltottem el az igazsigszolgiltatdsban. Ezen hosszt
id6 alatt elsédlegesen arra torekedtem, hogy a legjobb lelkiismerettel, alapos
felkésziiltség mellett, pdrtatlanul dontsek az elém keriil§ peres, illetve nem-
peres tigyekben, betartva és betartatva a felek eljarasi jogait.

Csalddomban nagy tradiciéja van a jogi palydnak. Edesapdm, apai nagyapam,
dédapim iigyvéd, anyai nagyapim a rémai jog professzora volt. Igy csalddi
hatésra jelentkeztem az ELTE Allam- és Jogtudoményi Karara. Tanulmdnya-
im sordn még nem volt egyértelmii szimomra, hogy polgdri vagy biintetdjog-
gal szeretnék foglalkozni, de abban biztos voltam, hogy itélkezni szeretnék.
Ugy éreztem, a biréi munka felel meg leginkabb a habitusomnak.

Az egyetem summa cum laude mindsitéssel tortént elvégzése utin a PKKB-n
kezdtem el fogalmazdi éveimet. Nagy szerencsémre egy év utdn felkeriiltem
a Legfelsébb Birésigra, ahol mind a Biintetd, mind a Polgiri Kollégiumban
dolgoztam. Itt déntdttem el, hogy polgdri joggal kivénok foglalkozni. Fantasz-
tikus birékat ismerhettem meg, kozelrél littam, hogy milyen hivatdstudattal,
mennyire felkésziilten, ugyanakkor aldzattal kell az itélkezési munkdt végezni.

A jogi szakvizsga ,kivdl6” eredménnyel tortént letétele, majd ezt kdvetden par
hénapos titkdri ténykedés utdn 1982-ben a PKKB-n polgiri tigyszakos biré-
ként kezdtem el a biréi hivatds gyakorldsdt. Ezt kovetden rovid idét toledttem
az Igazsdgiigyi Minisztérium Nemzetkozi Jogi Kapcsolatok Fbosztilydn, de a
yhivatali” munkdt nem taldltam kellden vonzénak. Ezért amikor a gazdasdgi
tarsasdgokrol sz6lo 1988. évi VI. torvény elfogaddsra keriilt, és a Févarosi
Birdsdg cégbirdkat keresett, ,jelentkeztem” cégbirénak.

A tdrsasdgi és cégjog mint jogteriilet vdlasztdsa ,telitaldlat” volt szdmomra,
és tobb mint 33 évig végigkisérte palyafutdsomat, hiszen 1988 éta nem volt
olyan idészak, amikor az dltalam tdrgyalt referdddban ez a jogteriilet ne sze-
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repelt volna. Fantasztikus volt ldtni, hogy mennyire dinamikusan fejlédik
ez a jogterillet. Ugy érzem, hogy ehhez, ha minimalisan is, de én is hozzé-
jarulhattam — egyrészt a kodifikdciéban valé részvétellel, mdsrészt azokkal
a hatdrozatokban, illetve publikdcidimban irtakkal, amelyek hatottak a jogi
szabdlyozdsra. Ez a jogteriilet tette lehetévé szimomra, hogy egyrészt az ELTE
Jogi Tovébbképzd Intézetében, mdsrészt a PPKE Dedk Ferenc Intézetében a
szakjogdszképzésbe oktatoként bekapesolddhassak, és 1992 6ta folyamatosan
a jogesetek dltal felvetett jogkérdésekre koncentréltan oktathassak.

1992 dprilisaban keriiltem fel a Legfelsébb Birésigra, ahol kezdetben olyan
tandcsokban dolgoztam, amelyek elsédlegesen tdrsasigi és cégjogi tigyekben
dontoteek, ideéreve a privatizdciéval kapcsolatos pereket is.

2010-ben keriiltem 4t a ,,pénziigyinek” nevezett tandcsba, amelynek tandcs-
elnoke lettem. Kezdetben vegyes gazdasigi tigyeket targyaltunk, majd refe-
ridénkban egyre nagyobb ardnyt képviseltek a devizahitelezéssel kapcsolatos
peres ligyek. Ezek a tdrsadalmi, gazdasdgi szempontbdl kiemelt jelentéségti
tigyek nagyon sok, kordbban fel nem mertilt, sok vitdra okot adé jogkérdéseket
vetettek fel. A joggyakorlat kialakitdsa sordn szorosan figyelemmel kellett len-
ni az uniés jogra, az Eurépai Unié Birésiginak jogértelmezésére is. E korben
nagy segitségemre volt, hogy évekig részt vettem az uniés jogitréner-képzés-
ben. Az tigyek nagy szdma, a sok vitatott jogkérdés, a joggyakorlat lehet8ség
szerinti egységesitése sziikségessé tette, hogy a Kdria az elvi irdnyitds tobb
eszkozével is éljen, amelyek kidolgozdsdban aktivan részt vehettem.

Ugy érzem, hogy egy teljes biréi palyafutds van a hdtam mégote. Személyiség-
embdl is fakaddan szivesen itélkeztem tandcsban. A legfébb itélkezd férumon
végzett munkdm sordn konszenzus kialakitdsira torekedtem. Nagy 6rdmomre
szolgdl, hogy koézvetlen kollégdimmal, tovdbbd a gazdasigi szakdgon beliili,
illetve a polgdri szakdgban tevékenykedd birétdrsaimmal kélesonos bizalmon,
megbecsiilésen alapulé kapcsolat tudott létrejonni, hiszen meggy6z8désem,

hogy ez az egyik alapvet§ feltétele a szinvonalas munkdnak.
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Raécz Csilla

»Mindenki 1igy tekint a szdmitigépre, mint egy eszkozre, holott az nem egy eszkoz,
hanem egy kapu. Kapu egy mdsik vildgra, egy olyan vildgra, melynek peremvideé-
keit csak most kezdjiik felfedezni.”

(Alan Dean Foster)

Az informatikai rendszerek fejlesztésével, tizemeltetésével, biztonsdgdval ma
madr t6bb tudomdanydg is foglalkozik. Pdlyim sorin mindig tgy tekintettem az
tizemeltetés és fejlesztés eldontendd kérdéseire, hogy azok elvi szinten és hosszt
tdvon is helytdlld, konzisztens dontések legyenek. A fejlesztett rendszerek jol
miikods, egymdshoz illeszkedd informatikai rendszerekké valjanak, melyek
sok éven keresztiil hatékonyan segitik a munkat.

Tanulmdnyaim kezdetétdl redl érdeklédésti voltam, matematikdban, fizikdban,
kémidban tobbszor vettem részt tanulmdnyi versenyeken, melyeken megyei
dobogds helyezést is elértem. Edesanydmat példaként tekintve felvételiztem a
Veszprémi Vegyipari Egyetemre, ahol 1985-ben okleveles vegyészmérnokként
végeztem szilikdtkémia szakon.

Mir az elsé diplomdm megszerzésekor tigy gondoltam, hogy tovibb szeretném
folytatni tanulmdnyaimat. Mivel az akkori Magyarorszdgon gyerekcipében
jaré szdmitdstechnika mdr kordbban felkeltette érdeklédésemet, ezért 1986-
ban felvételiztem az ELTE programozématematikusi szakdra. 1993-ban az
ELTE esti tagozatdn programtervezé matematikusi diplomdt szereztem kivélé
eredménnyel.

1985-ben elsé munkahelyem a Szilikdtipari Kézponti Kutat6 és Tervezd Inté-
zet volt, ahol cementgydrak automatizdldsdval, az ehhez sziikséges szoftverek
fejlesztésével foglalkoztam. Ez a munka azért is kedvemre volt, mivel igényelte
a vegyészmérnoki és szdmitdstechnikai ismereteimet is. A rendszervaltds utin
az Intézet megsziintetésre keriilt, igy keriiltem 1991-t8l az akkori Legfels6bb
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Birésdgra, ahol a szdmitdstechnikai eszk6z6k haszndlatinak bevezetése éppen
folyamatban volt.

Dr. Solt Pél elnok ar és dr. Folly Gdbor akkori osztdlyvezetd elhivatott volt
abban, hogy a jov6t az informatikai rendszerek bevezetése jelenti. Az akkori
DOS-alapu alkalmazdsok futtatdsival kb. 40 db szdmitégép alkotta az els§
informatikai hdlézatot. Az els§ feladataim kozé tartozott a Legfelsébb Biré-
sdg hatdrozatainak adatbdzisihoz az adatgyijtés megszervezése, a szitkséges
fejlesztések elvégzése.

1998-ban az Orszdgos Igazsigszolgdltatdsi Tandcs Hivatala megalakuldsdval
és dr. Folly Gdbor orszdgos informatikai vezet6vé torténd kinevezésével én
kaptam a feladatot a helyi informatikai vezet6i teend8k elldtdsdra. Ebben az
iddszakban vezettitk be a Windows operdcids rendszert, épitettiik ki a Kiria
jelenlegi strukturdlt informatikai halézatdt, késziile el 2000-ben a Legfelsébb
Birésdg elsé honlapja, 2001-ben a webes elérésti hatdrozatok adatbdzis, az elsé
korszerli eszkdznyilvantartds, az elsd teljeskortien mindsitett elndki iktatd-
rendszer, és azéta sok mds informatikai fejlesztés is.

Az évek sordn tobb orszdgos informatikai projektben is dolgoztam, igy a
BIIR-rendszer specifikicidjinak elkészitésében, az els§ informatikai straté-
gia kidolgozdsdban, a ,Civil szervezetek bejegyzésének és nyilvdntartdsinak,
valamint a cséd- és felszimoldsi eljdrdsok modernizdciéja” elnevezésti projekt-
ben. 2010-ben részt vettem ,Az informatikai fejlesztés hosszd tdva irdnyaira
és az informatikai szervezetre vonatkozd részletes szabalyozds koncepcidjat”
kidolgozé munkacsoport munkdjiban dr. So6s Gyula, a Fejér Megyei Birésig
akkori elndkének, az Orszdgos Igazsigszolgaltatdsi Tandcs tagjdnak vezetésé-
vel.

2011-ben abban a megtiszteltetésben részesiiltem, hogy munkdm elismerése-
ként fétandcsosi cimet kaptam.

Az elmilt harminc évben az informatika mennyiségi és minéségi téren is tobb
nagysdgrendet lépett el6re, az emberiség szimdra egy 4j dimenziét nyitott,
jovjét csak 3-5 évre becsiilhetjiik elére. A birdsdgok szdmdra is megvéltozott
az lgyintézés mindsége, a munkavégzés ma mdr szinte lehetetlen az infor-
matikai eszk6z6k nélkill. Az elmdlt évek jdrvanyhelyzete még szorosabbra
flizte kapcsolatunkat az informatikdval. A kovetkezd években, évtizedekben a
fejlesztések az itélkezésben is 4j médszerek alkalmazdsit teszik majd lehetdvé,
és mindségi el6relépésre adnak médot. Szimomra hatalmas élményt jelentett
az, hogy ezt a fejlédést munkdm sordn a kezdetektdl végigkisérhettem.
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Czibulka Ldszle6

a Kiiria Informatikai Osztilydnak osztdlyvezeti-helyettese

Szdmomra informatikusnak lenni nemcsak annyit jelent, hogy informatikai
rendszereket tizemeltetek, hanem szolgélatot is, mivel a szdmitégépek mellett
mindig ott vannak a felhaszndlék. Az informatikdt egy eszkdznek tekintem,
amellyel a felhasznalok munkdjdt hatékonyabbd tudom tenni. A palyafutisom
sordn mindig arra torekedtem, hogy mindenkinek a maximdlis tdmogatdst
nyujtsam.

Mir gyerekkoromban lenyligoztek a szdmitdgépek, leginkdbb azok fizikai
miikddése érdekelt. Tanulmdnyaimat tudatosan a gyengedramu rendszerek, a
digitdlis technika irdnydban folytattam. Villamosmérndki diplomdmat 2004-
ben a Budapesti Miiszaki és Gazdasdgtudomdnyi Egyetem Villamosmérnoki
és Informatikai Kardn szereztem.

Palyakezdéként 2005. janudr 24. napjdtdl informatikusként helyezkedtem el
az akkor még Legfelsébb Birésig Informatikai Osztdlydn. Kezdetben a jogi
teriilet ismeretlen volt szimomra. Az informatika mdr akkor is behdlézta a
teljes szervezetet, raldtdst kaptam a Kiria miikodésére, hamar megismertem az
osszes dolgozdt a pincétdl a padlisig. Az informatikusi feladatkorom mellett
2013 6ta ldtom el a Karia informdaciébiztonsdgi felelés feladatait, amellyel
hozzdjirulok az elektronikus informdciés rendszerek védelméhez, ezdltal vala-
mennyi kolléga informatikailag biztonsigos munkavégzéséhez. 2015. szeptem-
ber 1. napjdtdl az Informatikai Osztdly osztdlyvezets-helyettesének neveztek
ki, igy aktivan részt veszek az igazgatdsi feladatokban is. 2016-ban megbizist
kaptam a Kuria rendszerbiztonsdgi adminisztratori feladatkér betoltésére,
amelynek keretén beliil elvégzem a mindsitett adatkezeléssel, titkos tigyinté-
zéssel kapcsolatos rendszeriizemeltetést.
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Az informdcidbiztonsigi ismereteim bdvitése érdekében 2020-ban nemzet-
kozileg elismert informdciébiztonsdgi szakoklevelet szereztem az Information
Systems Audit and Control Association (ISACA) dltal szervezett képzésen.
A mindsités megszerzésével betekintést nyertem a globdlis tizleti kornyezet
informécidbiztonsdgi modelljeibe, gondolkoddsmddjiba.

Az OBH elnoke 2015 és 2017 kozott egy projekt keretén beliil kezdetben
munkacsoporttagnak, majd munkacsoport-vezetének bizott meg. A feladat és
a felel8sség nagy volt, mivel az Gsszes birésdgi dolgozé illetményével és egyéb
juttatdsaival kapcsolatos dsszes szimfejtési adatot a kozpontositott rendszerbe
kellett 4teolteni, a kozponti rendszeren keresztiili zavartalan elszdémolds tech-
nikai feltételeit kellett megteremteni. A projekt informatikai munkacsoportjd-
nak vezetésével rengeteg tapasztalatot szereztem, betekintést nyertem az OBH
és a birdsigok orszdgos szintli miikddésébe.

Dr. Dardk Péter elnok ar 2019 juniusiban tagnak delegilt az Eurdpai Jogi
Intézet és az Amerikai Jogi Intézet dltal szervezett ,Blokklinc technolégia és
okosszerzédések” elnevezésti projektbe. A projekt célja a blokkldnc technold-
gidval és okosszerz8désekkel kapcsolatos szabédlyozdsi keretek megfogalmazdsa.
A feladatom a projekt keretében létrehozott szévegek informatikai szempont-
bél toreénd véleményezése.

Az elmult években a Karidn is lehetdségem volt szimos projektben részt ven-
ni, ezdltal szakmai tapasztalataimat tovdbb tudtam bdviteni. 2014-ben részt
vettem a Kiria AROP-szervezetfejlesztési programjaban, 2018-ban a GDPR
megfelelést tdimogaté munkacsoportot koordindltam, ami mellett a Kiria
kozéptava Stratégidjinak kidolgozdsdban is kozremikodtem.

Palyafutdsom sordn dr. Suba Ildiké f8titkdr-helyettes asszony volt a legna-
gyobb hatdssal szakmai fejlddésemre. Még informatikusként rdm bizta a
devizahiteles tigyek tomeges lebonyolitdséhoz sziikséges informatikai eszkoz-
beszerzés tervezését. Tdmogatdsdnak koszonhetSen véllaltam el az OBH koz-
ponti projektjében az informatikai munkacsoport vezetését és a Kiridn az
informdcidbiztonsagi felelési szerepkdromet.

A szakmai munkdm mellett lehetéségem volt a Kuridn a kreativitdsom kibon-
takoztatdsdra is. Rendszeresen részt vettem rendezvények szervezésében és
megorokitésében, a rendezvényekhez kapcsolédé tdjékoztatd és reprezentdcids
anyagok kidolgozdsiban. A Kdria vezetdi tréningjein onmagam megismerésé-
vel nemcsak a személyiségemet tudtam fejleszteni, hanem a kollégikkal valé
hatékonyabb egyiittmiitkodést is. A technolégia robbandsszerti fejlédése miatt
az informatikusoknak egyre t6bb és 6sszetettebb feladatokkal, kihivdsokkal
kell szembenézniitk. Meggy8z8désem szerint ezeket a kihivdsokat a legkdny-
nyebben egyiittmiikddve, csapatban lehet megoldani.
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m A KURIA UGYFORGALMA

A Kuria iigyforgalma 2017-2021-ben
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Blinteté

Kollégium 1964 1902 347 1658 1719 286 1544 1506 325 1414 1474 265 1527 1378

~
=
o~

Kbzigazgatasi-

Munkaigyi

Kollégium 1851 1768 994 2125 1909 1210 2147 2537 820 3140 3416 544 4356 4273 627
Kozigazgatési

Szakdg

Kozigazgatasi

Kollégium

Onkorményzat 38 45 6 42 40 8 41 45 4 37 34 7 58 38 27
ugyek

Polgari
Kollégium 3334 2908 1816 2617 2820 1613 2150 2393 1370 1708 2267 811 2222 2344 689
Polgari Szakag

Polgari
Kollégium
Gazdasagi
Szakag

784 765 372 572 647 297 451 503 245 467 500 212 550 467 296

Polgéri

Kollégium

Munkaigyi 741 785 475 572 727 320 372 511 181 195 310 66 168 186 48
Szakagi

Részkollégium

Jogegységi

panasz Ugyek* - - - - - - - - 6 5 1 38 26 13

Osszesen 8712 8173 4010 7586 7862 3734 6685 7494 2945 6967 7946 1906 8919 8712 2114

*2020. julius 1-jétél a Karian jogegységi panaszigyeket is elbiralnak.
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Ugyérkezés és iigybefejezés

I. Biintetd Kollégium:

Biintet6 Kollégium Biintet6 Kollégium
folyamatban maradt tigyek
1964 1902
1658 1719

1544 1505 1414 1474 1527 1378 414
00 g -
300 286 265
I 200
100

2017 2018 2019 2020 2021 2017 2018 2019 2020 2021

A fenti oszlopdiagram a Biintet$ Kollégium 2017. évtdl 2021. évig terjedd idészakban
folyamatosan csokkend befejezését mutatja. Az érkezések szdmdt vizsgdlva a 2020.
évhez képest emelkedés tapasztalhat a 2021. évben.

A diagram értékelésébdl megdllapithaté, hogy a 2021. évben a befejezésnél az utolsé
ot év legalacsonyabb mutatéi lithaték (az 6t év legmagasabb, 2017. évi érkezéséhez
viszonyitva az érkezés ~-22,25%-kal, a befejezések szdma -27,55%-kal esett vissza.)

A folyamatban maradt tigyek szdma a 2017. évhez képest 19,3%-kal nétt.

I1. Ké6zigazgatisi Kollégium:

Kozigazgatasi Kollégium 4356 4273
Kozigazgatasi Kollégium
3140 346 folyamatban maradt tigyek
1400 1210
2537 1200
994
1851 1768 2125 1909 2147 1000 820
800
627
600 544
400
200
2017 2018 2019 2020 2021 2017 2018 2019 2020 2021

A 2021. évben érkezett tigyek 49,5%-a a Kozigazgatdsi Kollégiumhoz érkezett.

[0 Erkezett I Befejezett
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1I/A. On/eorményzati sigyek:

Kozigazgatési Kollégium Onkormanyzati Tanécs

Kozigazgatasi Kollégium folyamatban maradt tigyek
Onkormanyzati iigyek 27 27
58 22
17
45 42 40 37 34 38
12 8
2
2017 2018 2019 2020 2021 2017 2018 2019 2020 2021

A Kdrdn 2012. janudr 1-jétél miikodik Onkormdnyzati Tanics.
Az 6nkormdnyzati tigyek oszlopdiagramjén jél lithatd, hogy a vizsgélt 6t évben 2021-
ben volt a legmagasabb az érkezések szdma.

A 2021. évben az tigyek 79%-a hiarom hénapon beliil, a 29%-a pedig hat hénapon
beliil fejezdott be.

II1. Polgéri Kollégium:
IIT/A. polgdri szakdg:

Polgari Kollégium polgari szakdg Polgari Kollégium polgéri szakag
3334 folyamatban maradt tigyek
2008 2617 2620 2150 2393 1708 2267 2222 2344
000 1816 1613
1500 1370
I 1000 811 683
2017 2018 2019 2020 2021 2016 2017 2018 2019 2020

A Polgari Kollégium polgdri szakdgdnak oszlopdiagramjdn jol lithat6, hogy a 2017.
évi legmagasabb érkezés szdmdhoz képest a 2021. évi érkezések szdma 33,35%-kal
alacsonyabb. A 2021. évi befejezések szdma az el68z8 évhez képest 3,4%-kal nétt.

A grafikon a folyamatban maradt tigyek folyamatos csokkenését mutatja.

I1I/B. gazdasdgi szakdg:

Polgari Kollégium gazdasagi szakag

78 765
500 550 47 400 372

503
451 467 350 297 o5 296
250 212
200
150
100

2017 2018 2019 2020 2021 2016 2017 2018 2019 2020

Polgari Kollégium gazdasagi szakag
572 647 folyamatban maradt tigyek

[ Erkezett [ Befejezett
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A Polgiri Kollégium gazdasdgi szakdganak oszlopdiagramjan jél ldthaté, hogy az el6z6
évek valtoz6 érkezési és befejezési adataival szemben, a legmagasabb évi érkezéshez
(2017. év) képest a 2021. évi érkezés 29,85%-kal esett vissza. Az érkezések szdma az

”_n

eléz8 2020. évi érkezéshez képest viszont 17,7%-kal novekedett.

1II/C Munkaiigyi Szakdgi Részkollégium.:

Polgari Kollégium
munkaiigyi szakag folyamatban maradt iigyek
Polgari Kollégium munkaiigyi szakag

500 475
741 785 572 727 400 320
300
511 181
372 200
310
105 168 186 100 66 48
. m
2017 2018 2019 2020 2021 2016 2017 2018 2019 2020

2020. 4prilis 1-t6l a Polgdri Kollégium részét képezi a Munkaiigyi Szakdgi Részkol-
légium.

A Munkatigyi Szakdg oszlopdiagramjdn a 2021. évi érkezések szdmdnak vizsgilata

alapjdn megéllapithatd, hogy az eléz8 évekhez képest folyamatos csokkenés tapasz-
talhatd.

A 2021. évi befejezések szima meghaladta az érkezések szdmdt, de az elmdlt téves
id8szakot vizsgdlva joval alatta marad a kordbbi befejezés szdmainak. A folyamatban
maradt tigyek szdmdt mutaté grafikonbdl is jol ldthatd, hogy az alacsonyabb érkezés
és az el6z6 évekhez képest magasabb befejezés egyiittes hatdsa a folyamatban maradt
tigyek szdmdnak folyamatos csokkenéséhez vezetett.

1V. Jogegységi panasziigyck:

Jogegységi panasziigyek
Jogegységi panasziigyek

12

10 113
38 8
26 6
4

0 0 6 5 . 2 9 !

— 0

Erkezett Befejezett Frkezett Befejezett Frkezett Befejezett 2019 2020 2021

ligyek  Ugyek ugyek  Ugyek  Ugyek  Ugyek
2019 2019 2020 2020 2021 2021

2020. jalius 1-jéedl a Karidn jogegységi panasziigyeket is elbirdlnak.

A grafikonokon a 2020. év IL. féléves és a 2021. teljes év adatai ldthatdk.

Erkezett [ Befejezett
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A folyamatban maradt feliilvizsgélati és 6nkormdnyzati iigyek

idgtartam szerinti megoszldsa

I. Biintet6 Kollégium:

Biintetd Kollégium
1

Mo0-3no M 36ho M 6-12ho 1 év felett

I1. K6zigazgatisi Kollégium:
1I/A Kizigazgatdsi szakdg:

Kozigazgatasi Kollégium
1

Mo3ho M 36ho M 6-12h0 1 év felett

1l/Aa Onkormanyzati iigyek:

Kbzigazgatasi Kollégium dnkormanyzati tigyek

Mo3nc M 36ho M 6-12h6 1 év felett
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IIL. Polgéri és Gazdasdgi Kollégium:

11I/A Polgdri szakdg:

Polgari Kollégium polgari szakéag
1

MWo3nho M 36h0 M 6-12h6 1 év felett

11l/B Gazdasdgi szakdg:

Polgari Kollégium gazdasagi szakag
0

MWo3nho M 36ho M 6-12h6 1 év felett

1II/C Munkaiigyi Szakdgi Részkollégium.:

Polgari Kollégium munkaiigyi szakag

Mo-3ho M 36h6 M 6-12h0 1 év felett
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B EGYEDI UGYEKBEN HOZOTT HATAROZATOK

ol...] a birdi fiiggetlenség nemesak és elsésorban a mi féltve drzitt driga kin-
csiink, hanem a magyar alkotmdnynak egyik legerdsebb pillére és a nagykizinség
lelkiiletér megnyugtats, azt rendithetetlen bizalommal eltoltd szildrd hit és élé
valdsdg”™ (Paraszkay Gyula)

A Kuria egyedi tigyekben hozott hatdrozatai koéziil néhdny érdekesebb iigyet
emeliink ki.

POLGARI SZAKAG

Személyiségi jogvédelem vilasztisi kampdny idején
(Kdria Pfv.IV.21.348/2019/8. — BH 2021.197.)

A Kria megitélése szerint nem helytdllé az a kovetkeztetés, hogy miutdn a perbeli
kozlések miatt rdgalmazds vétségében az alperes blindsségét a biintetSeljdrdsban
jogerSs birésdgi hatirozat megillapitotta, a személyhez f(iz6d6 jog megsértése
miatt a polgdri perben eljdré birésdg nem dllapithatja meg, hogy a sérelmezett
kijelentések nem sértik a felperes jé hirnevét. A rdgalmazds trvényi ténydlldsa
ugyanis nem azonos a jé hirnév megsértésének torvényi tényélldsdval, elébbinek a
becsiilet” a védett jogi tdrgya, ezzel szemben a felperes igényét nem a kifogdsolt
kozléseknek becsiiletsértd voltdra, hanem a jé hirnév sérelmére alapitotta. A Karia
szerint a masodfoku birésig nem tulajdonitott kell§ jelentdséget annak a koriil-
ménynek, hogy a sérelmezett kozlés a 2014. évi helyi onkormdnyzati valasztdsi
kampdny idején tortént, a peres felek a polgdrmesteri tisztségért egymdssal szem-
ben indulé jeloltek voltak. A helyi 6nkormdnyzati vdlasztdson egymdssal szemben
polgarmesterjeldltként induld, kozszerepld peres felek a valasztdsi kampdnyban
koztigyeket érintd témdban nyilvinultak meg, melynek sordn kolcsondsen egy-
mids tevékenységét birdltdk. Az alperes perben sérelmezett kozlésének kozvetlen
elézménye a felperes részérdl szirmazé Facebook-bejegyzés volt, amelyben a varosi
kozmiitdrsasdgndl elmulasztott ellendrzéssel kapesolatban az alperes felel8sségét is
felvetette. Az alperes a felperes irdsira vilaszolva, az ellene irdnyulé viddal szem-
ben, a vérosi kozmiitdrsasigndl az ellendrzés kezdeményezésének elmulasztdsdval
éppen a felperes feleldsségére mutatott vissza, amikor azt kdzolte, hogy hivatali
tisztségénél fogva — a Pénziigyi és Ellen6rzési Bizottsdg elnokeként — a felperes-
nek kellett volna elrendelnie a vdrosi kézmitdrsasigndl ellendrzéseket, amelyre
azért nem keriilt sor, mert a felperes tartott attdl, hogy 6 maga is feleldsségre lett
volna vonva. A kozlés ténybeli alapja, miszerint a felperes a bizottsdg elnoki tiszt-
ségét betodltotte és a bizottsdg hatdskorénél fogva jogosult elrendelni ellendrzést,
tovabbd a felperes tisztségének betoltése id6szakdban a vérosi kdzmitdrsasigndl
ellendrzést nem rendelt el, a valésignak megfelelt. Az az alperes valés tényekbdl
levont kovetkeztetése volt, hogy a varosi kozmiitdrsasignal elkovetett sikkasztdsra
azért nem deriilt kordbban fény, mert a felperes az dltala vezetett bizottsdgnél az

*, Birdk vagyunk’: A birdi hatalom gyakorlisdrdl sz6lé 1869. évi IV. tirvénycikk kihirdetésének 150. évfor-
duldja tiszteletére, szerk. Peres Zsuzsanna, Bagossyné Kortvélyesi Mdria, Budapest, Orszdgos Biréségi Hivatal,
2019.
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ellendrzést nem kezdeményezte, és az az alperes véleményének mindsiil a felperes
részérdl az ellendrzés elrendelésének elmulasztdsa a feleldsségre vonds elkeriilését
szolgélta. Az alperes megszdlaldsaira pedig a véleménynyilvdnitds szabadsiga egy-
ardnt kiterjed, fuggetleniil attdl, hogy a vélemény értékes vagy értéktelen, helyes
vagy helytelen, tiszteletre mélté vagy elvetendd. A Kuria ezért megillapitotta,
hogy a vilasztdsi kampdny sordn a szemben 4ll6, kozszereplének mindsiild felek
kozil az egyik jelolt a mdsik jelolt kordbbi koztisztségének elldtdsa sordn végzett
tevékenységét birdlta, a vilasztdsokon polgdrmesteri tisztségért indulé jelole koz-
tisztségre vald alkalmassdgdt tette kérdésessé, ezzel a véleményével azonban nem
sértette meg a felperes j6 hirnévhez fiz6d6 jogit.

Fenntartéviltds hatdsa az egyetem jogalanyisdgdra

(Kdria P£v.II1.20.770/2021/3. — BH 2021. 336.)

62

A felulvizsgdlati eljardsban a felperesek bejelentették, hogy perbe vonjik az dltaluk
megnevezett egyetem jogi személyt, egyben kérték a jogeléd egyetem perbdl toreé-
nd elbocsdtdsit. Hivatkozdsuk szerint az alperesi egyetem jogutddldssal megsziing
alldspontjuk szerint mind a megsz(ing, mind a jogutédként megalapitott egyetem
jogi személy, azonban a jogeldd egyetem koltségvetési szervi stdtusza a torvény
erejénél fogva megsziint, az dllamhdztartdsi térvény alapjdn a koltségvetési szer-
vet, igy magdt az egyetemet is meg kell sziintetni, mert az Allam tulajdondban
és fenntartdsdban felsGoktatdsi intézmény nem lehet mds formdban, mint kole-
ségvetési szerv. A Kuria ezzel szemben rdmutatott: az alperes dllami fenntartdst
felsGoktatdsi intézményként koltségvetési szervi jogilldsban mikodott, amely jogi
személy. A vonatkozé jogszabdlyokbdl, illetve a megsziintetd és az alapité okirat
rendelkezései alapjén megéllapithaté, hogy a kordbban koltségvetési szervként
miikodd alperes jogdlldsdt a fenntartévéltdst megeldzéen két jogszabdly hatdrozta
meg: egyrészt az dllamhdztartdsi torvény alapjdn kozfeladat elldtdsdra létrejoee
jogi személyként miikodott, mésrészt a felsGokrtatdsi torvény szerint felsGokratd-
si intézményként rendelkezett jogi személyiséggel. Az alperes mint felséoktatdsi
intézmény esetében fenntartdvaleds tortént, amelynek az a kovetkezménye, hogy
a magyar 4llam fenntarté6i joga és ezzel az egyetem koltségvetési szervi jogdlldsa
megsziint, a fenntartdi jog a vagyonkezeld alapitvdnyhoz keriilt, ugyanakkor a
felséoktatdsi intézmény mint szervezet és annak jogi személyisége nem szlint meg,
igy a fenntartévdltds az egyetem jogalanyisigdt nem érinti, az a tovdbbiakban
alapitvdnyi fenntartdsban kézhasznt szervezetként miikodik tovébb.
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GAZDASAGI SZAKAG

Tisztességes eljirds sérelme
(Kdria Gfv.VII1.30.198/2020. — BH 2021.110.)

A felperesek feliilvizsgdlati kérelmiikben eljardsjogi jogszabdlysértésként tobbek
kozott kifejezetten arra hivatkoztak, hogy a mdsodfoku birésdg nem tdjékoztatta
ket arrdl, hogy az adott tigyben — kereseti kérelmiikre tekintettel — a pertdrgy
értéke a szerz6déses értékhez igazodik, eltéréen az elséfoku birdsdg allispontjdedl,
amely a pertdrgy értékét meg nem hatdrozhaténak mindsitette. A felperesek csak
a masodfoku birdsdg itéletébdl szereztek tudomdst arrdl, hogy milyen Gsszegi
els6- és mdsodfokd eljirdsi illeték meghzetésének kotelezettsége terheli Sket.
A tdjékoztatds elmaraddsa miatt a mdsodfokd birdsdg megfosztotta a felperese-
ket annak megfontoldsinak lehetdségétdl, hogy felmérhessék a fellebbezésiik és
esetleges pervesztességiik anyagi kovetkezményeit. A Kiria megitélése szerint az
adott tigyben a mdsodfok birésdg ezen tdjékoztatdsinak elmaraddsa a felperesek
tisztességes eljardshoz val6 jogdt sérti. A peres birésdgnak joga és kotelezettsége,
hogy a le nem rétt illeték meghzetésére hivatalbdl kotelezze az illetékfeljegyzési
jog kedvezményében részesitett pervesztes felet. A perorvoslati kérelmet benyjté
fél szamdra azonban egyértelmiinek kell lennie az illetékfizetési kdtelezettségének
terjedelme, annak érdekében, hogy felmérhesse esetleges pervesztességének anyagi
kovetkezményeit. A fellebbezés benyujtdsakor a felperesek az elséfokd birdsig
dltal megdllapitott pertdrgyériéket okkal tekinthették irdnyaddénak, és a mdsod-
foku birdsdg el6zetes tdjékoztatdsinak hidnydban nem szimolhattak azzal, hogy
a mdsodfoku birésdg ebben a korben elfoglalt eltérd dlldspontja miatt lényegesen
nagyobb koltségkihatdsa lehet az elSterjesztett fellebbezésiiknek, annak ered-
ménytelensége esetén. A mdsodfokd birésdg akkor jirt volna el helyesen, ha a
fellebbezést benyujtd felpereseket elézetesen tdjékoztatja, hogy a per tirgydnak
éreékét eltéréen hatdrozta meg az elséfoki birésdgétdl, mert ekkor lettek volna a
felperesek abban a helyzetben, hogy a fellebbezésiik miatt az esetleges pervesztes-
ségiik anyagi kovetkezményeit helyesen felmérjék, és ennek ismeretében eldont-
sék, fenntartjik-e a fellebbezésiiket. Mivel ez az elézetes tdjékoztatds elmarads,
az az adott ténydllds mellett a felperesek eljarasi jogainak gyakorldsdra kihatd,
méltdnytalan helyzetet eredményezett, amely a tisztességes eljdrdshoz valé joguk
megsértését jelenti.
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Armeghatérozds megfelel3sége

(Kuria Pfv.VI 20.962/2020. — BH 2021.341.)
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A peres feleknek a perben vitds széllitdsi szerz8déseket megel8z6 tizleti kapcsola-
tdbdl megallapithatéan a felek rendszeres szerz8dési partnerek voltak, szerz8dési
gyakorlatukat és jogviszonyukat a felperes dltaldnos szerzdési feltérelei (ASZF)
kezdett8l meghatdroztdk, igy az ott definidlt drképzési mddszer az alperes eldtt
nem volt ismeretlennek tekintheté a vizsgilt idészakban sem. A Kuria kiemelte,
hogy az ASZF nemcsak vildgos és egyértelm tartalommal, de egyben a szallit4si
szerz8dés természetének — hatdridds jellegének — kétségteleniil megfeleltethetden
irta el6 a Londoni Fémtézsdén (LME) forgalmazott szinesfém LME-re hivat-
kozéssal jelolt draként egyrészt azt, hogy arra az ajinlat idépontja az irdnyadd,
tovabbd azt is, hogy LME-drként a szdllitds id6tartamdval egyezd vagy ahhoz
legkdzelebb 4ll6 (dltaldnosan 3, 15 vagy 27 hénap) LME jegyzési dr az alkalma-
zandé a szerz6dé felek adott jogviszonydban. Az alpereséhez hasonlé tevékenysé-
get végzd magyar villalkozdsok képviseldi, illetve a fémkereskedelmi tizletdgban
miikodé kilfoldi kereskedelmi partnerek dltaldnos szerzédési feltételei sem zartak
ki azt, hogy a felperes az adott szinesfémmel kereskedd tdrsasigként — nem pedig
gyartéként — drképzése sordn tekintettel legyen az dltala szdllitani véllalt termék
késébbi beszerzésében rejlé kockdzatra, és azt az adott szdllitdsi szerz8désben
kikotoee szallitdsi hatdrid6héz mérten, az LME-re bevezetett kiilonbozd jegyzési
drak szerint figyelembe vegye. Az drmeghatdrozds a fémkereskedelemben szokdsos
moédon utal az LME-n jegyzett drakra, ezért nem lehet azt szokatlannak tekinteni
és a szerz8dés részévé valdsdt kizdrni amiatt, mert az ott jelzett azonnali drak
koziil nem az alperes 4ltal el6adott — szintén a londoni fémtézsde azonnali 4rai
kozote szereplé — Cash Sellers Settlement dr, hanem a keretszerz8dés iddtarta-
méhoz igazod6 15 havi eladdsi dr figyelembevételével keriilt meghatdrozdsra. Az
drmeghatdrozds nem mindsithetd szokatlannak abbdl kiovetkez8en sem, hogy az
alperes dltal hivatkozott piaci szereplék az azonnali dr ezen fajtdjit tizleti gya-
korlatukban maguk (kiilonésen az elad6 felperesétdl eltérdé adottsigaira, vagy a
szerz8dés eltéré idStartamdra tekintettel) nem alkalmaztdk.
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MUNKAUGYI SZAKAG

Munkailtatéi retorzié (Karia Mfv.X.10.170/2020. — BH 2021.205.)

A felperes feliilvizsgélati kérelmében kifogdsolta azt, hogy a munkaviszonydt meg-
sziintet$ felmondds indoka nem volt valds és okszeri, az alperes visszaélt jogdval.
A Kdria rdmutatott: ha az alanyi jog gyakorldsa mogott a térvényben nevesitett
valamely koriilmény (bosszt, drtdsi szdndék, véleménynyilvénitds elfojtdsa, jogos
érdek csorbitdsa, igényérvényesités korldtozdsa) 4ll, akkor a joggal valé visszaélést
tilalmazé elvet kell alkalmazni. A rendeltetésellenes joggyakorlds esetén formilis
jogsértés nem 4llapithaté meg, azaz a jog gyakorldsa nem titkozik tételesen meg-
hatdrozott tilalomba, ugyanakkor az adott jog gyakorldsa nem annak rendeltetése
érdekében torténik, és ez a mdsik fél oldaldn hdtrannyal jir. Mindez joggal valé
visszaélésnek mindsiil. A perbeli esetben a munkdltaté 2013. mércius 5-én jogel-
lenesen sziintette meg azonnali hatdlyt felmonddssal a felperes munkaviszonydt,
ezért az elézményi perben eljart birdsdg arra kotelezte az alperest, hogy a felperest
a kordbbi munkaszerzédésének megfeleld viltozatlan feltételekkel foglalkoztassa
tovébb. Az alperes e kotelezettségének ténylegesen nem tett eleget, hanem a fel-
peres dltal kordbban ellitott munkakorben foglalkoztatott személyt alkalmazta
tovabb, és a felperes jogviszonydt ismételten megsziintette. Ezt azzal indokolta,
hogy az adott munkakérben foglalkoztatott munkavéllalé magasabb szakmai
végzettséggel rendelkezik, a felperes szimdra pedig hasonlé munkakért nem tud
felajdnlani. A peres eljdrds sordn igazoldst nyert, hogy munkaviszonya fenndlldsa
alatt a felperes is megfelel$ szinvonalon végezte az adott munkakérben a mun-
kdjdt, annak elldtdsa soran munkatirsaival megfelelden tudott egyiittmiikodni.
Nem volt vitatott az a tény sem, hogy a munkéltaté nemcsak a felperes, hanem
mds munkavallalék munkaviszonydt is megsziintette, akik felléptek a munkéltatd
vezetSjével szemben. A felperes a Feliigyelé Bizottsdg tagjaként tett feljelentést a
munkdltatdi jogkdr gyakorldja ellen kozokirat-hamisitds és csalds miatt; igazol-
hat6 mdédon a munkdltatéi jogkdr gyakorléja a felperes munkaviszonya Gjabb
megsziintetése eldte szerzett e tényrdl tudomdst. Mindezen adatok és koriilmé-
nyek egybevetése alapjdn kelld alappal lehet arra a kdvetkeztetésre jutni, hogy a
munkdltaté — jogerds itélet kotelezése ellenére — nem tett eleget foglalkoztatdsi
kotelezettségének, és a felperes alacsonyabb szakmai képzettségére hivatkozva,
ténylegesen a biintetSeljdrdsban gyakorolt szerepére figyelemmel, retorziét alkal-
mazva sziintette meg ismételten a felperes munkaviszonyit.
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BUNTETO SZAKAG

A hiitlen kezelés és a pénzmosds megdallapithatésdgarol

(Bhar.I1.495/2021/41.)
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Az elséfokd birésdg ltal megdllapitott ténydllds szerint az 1. rendd vadlott egy
onkormdnyzati tulajdont cég vezérigazgaté-helyettese és egyuttal egy sportszo-
vetség alelndke, a IV. rendd vddlott egy érdekképviseleti egyesiilet volt elndke és
az egyesiilet munkdjdnak segitdje, a VIII. rendd véddlott a sportszdvetség elnok-
helytettese volt. A vidlottak megéllapodtak abban, hogy az 6nkormdnyzati cég
szerz8déseket kot a IV. rend( vddlott dltal vezetett cégesoport egyik tagjdval, és
a szerz8dések alapjdn elkészitendd kutatdsi tanulmdnyokért fizetett dsszeg egy
részéb6l tdmogatjak az I. és a VIIL. rendd vddlott dltal vezetett sportszovetséget.
A védlottak azt tervezték, hogy a tanulmdnyokért fizetett sszeget az dnkormdny-
zati cég dltal a kovetkezd évben fizetendd innovicids jarulék dsszegébdl leirjak.
Ennek érdekében a vddlottak — az 6nkormdanyzati cég részérdl a II. rend( védlott,
az egyesiilet részérdl a I11. és az V. rend(i védlottak bevondsdval — egyeztetéseket
folytattak, melynek eredményeképp aldirdsra keriilt hdrom visszaddtumozott fik-
tiv szerz6dés, majd az aldirdstdl szamitott 2-9 nap alatt az I. rend(i vddlott utasi-
tasdra 20 milli6 forint keriilt dtutaldsra az egyesiilet szdmadra gy, hogy az I. rend(i
véadlott a teljesités megtorténtét valdtlanul igazolta. Valdjéban a fizetéssel szinte
egy idében a cégesoport hdrom munkatdrsa az internetrdl ollézott ssze valami-
féle szakmai anyagot, ami szakmai értékkel nem birt. Az egyesiilethez befolyt
ellenériéket fiktiv szerz8dések alapjén a VI. rendd, onnan pedig a VIIL. rendd
védlott dltal vezetett céghez utaltdk tovdbb, onnan pedig végiil alig t6bb, mint
az eredeti Osszeg fele az I. és a VIII. rend( védlott 4ltal vezetett sportszovetséghez
érkezett meg ,médiafeliilet és hirdetési jogok értékesitése” cimen.

Az elséfokd birésdg az 1. és a II. rendli vddlottat tdrstettesként, a III. és a
IV. rendd védlottat blinsegédként elkovetett hitlen kezelés bintettében, utdbbi-
akat egytttal pénzmosds bintettében, az V.-VIIL. rendd vddlottakat orgazdasig
blintettében mondta ki blinosnek, és valamennyi vddlottat szabadsdgvesztésre
itélte, melynek végrehajtdsdt prébaidére felftiggesztette. Tobb vddlottal szemben
pénzbiintetést is kiszabott.

A misodfokd birdsdg a ténydlldst t6bb helyen sziikségteleniil és iratellenesen
modositotta. Arra az dlldspontra helyezkedett, hogy a terheltek szdndéka lényegé-
ben — az innovdcids jarulék meghizetésének elmulasztdsdval — koltségvetési csalds-
ra irdnyult, amit azonban a vdd nem rétt a terhiikre. Ezért valamennyi védlottat
felmentette az elleniik emelt vdd aldl.
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Az tigyészség fellebbezése alapjdn harmadfokon eljdrt Kuria a tényéllds sziikség-
telen médositdsait mell6zte. Rdmutatott arra, hogy az 1. és a II. rendd vadlott
dltal vezetett onkormdnyzati cégnél a vagyoni hdtrdny a fiktiv tanulmdnyokért
kifizetett dsszeg elutaldsdnak napjdn 4llt eld, az sszegnek a fizetendd innovécids
jarulék 6sszegébdl torténd leirdsira pedig csak a cselekmény fel nem fedése esetén,
hénapokkal késébb — az akkor esedékes addbevallds napjan — keriilhetett volna
sor. Ekként a védlotti cselekmény nem a koltségvetést, hanem a gazdasdgi térsasé-
got kdrositotta; a vagyoni hdtrany 6sszegének a kozteherbdl valé leirdsa legfeljebb
a cég kdrdnak megtériilését biztositotta volna. Ezért az I. és a II. rendd védlott
blindsségét tdrstettesként, az érdekvédelmi egyesiilet részérdl a kifizetést megala-
pozé fiktiv szerz8dések létrehozdsiban részt vett I11.-V. rendl vddlottakat biin-
segédként elkovetett hiitlen kezelés blintettében mondta ki blinésnek. Ugyancsak
blinds tevékenység a blincselekménybdl szarmazé osszeg eredetének elleplezése is;
ezért azokat a vddlottakat, akik részt vettek abban, hogy az 6nkormdnyzati cégtél
szdrmazé Osszeg tovdbbutaldsa révén az legdlis tigyletb8l szdrmazoként érkezzen
meg a cég vezetSje dltal irdnyitott sportszovetséghez, pénzmosdst kovettek el.
Igy a Karia IIL. és a IV. rendd védlottakat a vagyon elleni biincselekménnyel
halmazatban, az V.-VIII. rendi vddlottakat pedig 6nélléan e blincselekményben
is bindsnek mondta ki, egyuttal valamennyi vddlottat prébaidére felftiggesztett
szabadsdgvesztésre és pénzbiintetésre itélte azzal, hogy a vddlottakat a t6bb mint
10 éves idémuldsra tekintettel elézetes mentesitésben részesitette.

A POLGART PERRENDTARTAS [BBUNTETOJOG I1.

ES A KAPCSOLODO KULONOS RESZ
JOGSZABALYOK KOMMENTARJA

1/111. Negyedik, hatalyositort kindds
Pp.1. § - 262. §
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KOZIGAZGATASI SZAKAG

A Tokaji borvidék teriiletén teriileti korldtozas nélkiil csak furmint,
hérslevelii, kabar, sirga muskotély, zéta és kovérszdls sz8léfajtik telepithet8k

(Kfv.IV.35.211 /2021/7.)

A Kuria a 2021. oktéber 12-én kihirdetett dontésében azt a kérdést vizsgdlta,
hogy a Tokaji Borvidék Hegykozségi Tandcsa Rendtartdsa a borvidéki termelSkre
kotelezd jelleggel eléirhatja-e, hogy a borvidéken csak meghatdrozott széléfajrdk
telepithet8k teriileti korldtozds nélkiil. A megéllapitott ténydllds szerint a Tokaji
borvidéken szdlészeti, bordszati tevékenységet folytaté személy részére kiadott,
konkrét telepithetd sz6léfajta meghatdrozdsit nem tartalmazé Gjratelepitési enge-
délyt a hegybiré — tudomdst szerezve arrél, hogy a jogosult a telepitést chardon-
nay és pinot noir sz8léfajtdkkal kivdnta elvégezni — kiegészitette azzal, hogy a
Tokaji borvidék teriiletén a Borvidéki Rendtartds szerint teriileti korldtozds nélkiil
csak furmint, hérslevel(, kabar, sirga muskotdly, zéta és kovérszld szdléfajedk
telepithet8k. A felperes ezen korldtozdst tartalmazé hatdrozat-kiegészités elleni
keresetét a Févarosi Torvényszék elutasitotta. A Kiria a Févdrosi Torvényszék
itéletét hatdlydban fenntartotta. A Kiria megallapitotta, hogy a hatdrozatok az
tigyféllel valé egyiittmiikodés korében a fél dltal betartani véllalt rendtartds els-
irdsainak kiemelésével kiegészithet8k. A hegykozségi rendtartds a hegykozség
tagjdra, a borvidéki rendrtartds a borvidék teriiletén mi(ikddé tizemekre kiterjedd
kotelezd erejii rendelkezéseket dllapithat meg. A Kuria az tigyben megdllapitotta
tovabbd, hogy a hegykozségek és a hegykozségi tandcsok mint a sz8l8- és bor-
gazddlkodds terén évszdzados hagyomdnnyal rendelkezd szakmai szervezetek, az
dltaluk elldtandé kozfeladat teljesitése korében hatdskorrel rendelkeznek a cél-
szer(i telepités és mivelés meghatdrozdsira. Az UNESCO vildgorokségi listdjan
szerepld, a vildgon egyediildlls, tdbb mint ezeréves, valtozatlan formdban maradt
sz6lészeti és bordszati hagyomdnyt megtestesitd Tokaji borvidéken telepithet$
sz8l6fajtak meghatdrozdsa és védelme nemzeti érdek.
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A KURIA JOGGYAKORLAT-
EGYSEGESITO TEVEKENYSEGE

A KURIA JOGEGYSEGI PANASZ TANACSA
ES A JOGEGYSEGI PANASZ ELJARAS

A jogegységi panasz lényege, jogszabdlyi alapja

70

A Kdria 2020. évi Evkonyve is érintette mar a jogegységi panasz intézményének
bevezetésérdl sz6l6 rendelkezéseket. A jogegységi panasz benydjtdsdval, befoga-
ddsdnak feltételeivel, a panasz eljardssal kapcsolatos rendelkezéseket a Bszi. 41/A.
§-44 §-a tartalmazza. A 2020-as év végén a jogalkoté modositotta a Bszi. vonat
kozé szabdlyait, pontositottdk a panasz visszautasitdsdnak egyes eseteit, szélesitették
a panasszal tdmadhaté hatdrozatok kérét. A mddositdsok tovdbbd bevezették az
eljdrds megsziintetésének és felfiiggesztésének eseteit. Utdbbi esetben lehetdvé vl
a Jogegységi Panasz Tandcs szdmdra, hogy az Eurépai Unié Birdsdgdhoz forduljon
elézetes dontéshozatali eljards kezdeményezése céljabol. Ezen tdl a véltoztatdsok
a Birésdgi Hatdrozatok Gylijteményében torténd kozzététel helyes értelmezéséhez
is vildgos, egyértelm(i timpontot biztositottak. A Jogegységi Panasz Tandcs 2021.
évben kifejtett tevékenysége ezen 4j szabdlyok alkalmazdsit, a szabalyok értelme-
zésének gyakorlattd forméldsdt valdsitotta meg.

A jogegységi panasz eljdrdssal kapcsolatban sziikséges kiemelni, hogy a jogegység
biztositdsa elsésorban a feliilvizsgilati eljdrdsokban torténik, az eljdrdsi torvények-
ben a Kuria kdzzétett hatdrozartaitdl valé eltérés a feliilvizsgélat alapjaként szerepel,
ezek a szabdlyok meghatdrozzik, hogy a Kuria kozzétett hatdrozatdtdl jogkérdésben
valé eltérésre hivatkozdssal feliilvizsgalati kérelmet terjeszthet el a jogosult.
Ehhez képest a jogegységi panasz kivételes jogorvoslati eljards, amely a peres felek
inditvdnydra, rdjuk kihaté médon jirul hozzd a jogegység biztositisihoz, és nem
elvi szinten, 4ltaldban, hanem a konkrét, egyedi tigyben vizsgdlja a jogegység kér-
dését. Ugyanakkor nem csak a panaszosnak a per tdrgydva tett jog- és érdeksérel-
mének kikiiszobolésére szolgdl, hanem a kozzétett hatdrozattdl eltérés felolddsit, a
jogegység biztositdsit célozza.

A Klria Jogegységi Panasz Tandcsa is tobb tigyben rdmutatott, hogy a jogegységi
panasz eljirds egy a Bszi-n alapulé, rendkiviili, jogerd utdni, jogegységet célzé, sui
generis eljirds, a jogrendszer bels§ koherencidjdnak megteremtését szolgdlé 6ndlls
eszkoz.

A panaszeljérds bevezetésének egyik indoka a Velencei Bizottsdg azon elvdrdsa és
toretlen gyakorlata, hogy a jogegységet a peres felek inditvdnydra, rdjuk kihatéan,
jogorvoslati eszkdzokkel kell biztositani, amelyben a dontés kovetkezményeit viseld
felek is kifejchetik 4lldspontjukat.

A jogegység fogalmit torvény kozelebbrdl nem hatdrozza meg, azonban a Jogegy-
ségi Panasz Tandcs gyakorlatdban kirajzolédik annak lényegi tartalma. Egyfeldl a
jogegység hidnydt a kordbbi dontéstdl jogkérdésben valé indokolatlan eltérés okoz-
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za. A jogegység kovetelménye sohasem absztrake, hanem mindig konkrét tigyek-
hez, konkrét jogértelmezéshez kothetd, az csak meghatdrozott és megjelolt birdi
dontések tekintetében meriilhet fel. Mdsfeldl a jogegység leggyakrabban, igaz nem
kizdrélagosan anyagi jogi kérdés, mivel azt kell biztositani, hogy a birésigok hason-
16 tigyeket ugyanolyan tartalommal dontsenek el. A jogegység kovetelményén beliil
tehdt az az elvdrds, hogy ugyanazon jogkérdést felvetd tigyekben a jogértelmezés
is azonos legyen. Ha nincs meg az tigyek kozotti azonossdg, 6sszevethetSség, mert
eltéré hdttertek a biréi dontések, akkor sem jogilag, sem tigabb értelemben nem
értelmezhetd a jogegység.

A Bszi. rendelkezése értelmében a jogegységi panaszokat a Kuria elnoke vagy
elnokhelyettese dltal vezetett, legaldbb 9 tagu jogegységi panasz tandcs birdlja el,
a jogegységi panasz tandcs elnoke a tagokat a Kuria kollégiumaibdl jeloli ki ugy,
hogy minden kollégiumbdl legaldbb 1-1 tagot ki kell jelolni. A jogegységi panasz
tandcs tehdt kiilonleges, kollégiumkozi tandcs, amely az elnokbdl és legaldbb 8
tovabbi tagbdl 4ll. A 2021-ben érvényesiilt rend szerint a jogegységi panasz tandcs
tagja a jogegységi tigyekért felel6s elnokhelyettes, a tandcsba ezen kiviil tagként a
Kuria tandcselnokei jelolhetSk ki, akiknek névsorait a Kuria tigyelosztdsi rendjében
rogzitett tabldzatok kollégiumonként, a tandcselndki beosztds kezdd idépontjdhoz
igazodd, ugynevezett szenioritdsi rendben tartalmaztik ugy, hogy a lista elején a
leghosszabb tandcselnoki kinevezéssel rendelkezé biré 4llt.

A tagokat a tandcs elndke a fenti tdbldzatok kotote listdjdrdl jelolte ki a jogegységi
panasz jellege szerint olyképpen, hogy az elbirdldsra keriil§ jogegységi panasz tdr-
gya szerinti kollégiumbdl négy, mig a tovabbi kollégiumokbdl két-két tag keriilt a
tandcsba. A kijelolés az adott lista elejérdl és végérdl véltakozva, egyesével tortént.
A kotote listdk elejérdl és végérdl egyenld ardnyban torténé kijelolés tigyérkezésen-
ként folyamatos volt tigy, hogy amennyiben a két kijel6lési irdny ,0sszeért”, akkor
azokat Ujra kell kezdeni. Amennyiben e kijelolési szabdly alapjén a tandcsban az
érintett tiggyel azonos tigyszakban itélkez8 biré nem vett volna részt, Ggy a listdn
soron kovetkezd, az érintett tiggyel azonos tigyszakban itélkezd birét kellett kije-
16lni. A kovetkezd tigyben a kijelolési sorrend onnan folytatédott, ahol az érintett
tiggyel azonos tigyszakban itélkezd biré kijelolése miatt a sorrendiség megszakadt.
A jogegységi panasz jellege szerinti kollégiumbdl valé kijeloléshez, és a masik két
kollégiumot érintd jogegységi panasz tandcsba valé kijel6léshez a kijelolés sorrend-
jét illet6en kiilon-kiilon vezettiik a listdkat. Mindez a régzitett rend és a szeniordtus
elveinek megfeleld, automatikus tigyelosztdst és automatikus tandcsdsszeddlitdst
biztositotta. A kovetkezd, 2022-es évtdl a Velencei Bizottsdg ajdnldsa folytdn a
tandcsok szdma és Osszetétele jelentSsen valtozott. 2022. janudr 1-jétdl két 21 f6s
dllandé osszetételdl tandcs miikodik, mindkettdben egy-egy tandcselnok vesz részt
a Kdaria tandcsaibdl kiegésziilve a magasabb beosztdst vezetSkkel.
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A 2021. évben érkezett panaszok
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2021-ben 38 jogegységi panasz érkezett: 9 polgdri tigyben, 6 gazdasdgi tigyben,
22 kozigazgatdsi tigyben és 1 munkajogi tigyben. Biintet§ igyben nem érkezett
panasz. 2021-ben a Kuria Jogegységi Panasz Tandcsa 26 tligyet fejezett be, 13 tigy
maradt folyamatban.

A 2021-ben érkezett 38 panaszbdl 22-t utasitott vissza a Kiria. A visszautasitdsi
okok kozott a leggyakoribb ok az illeték hidnyos megfizetése vagy meg nem fize-
tése volt. Hasonléan gyakran fordult el visszautasitdsi okként a Jogegységi Panasz
Tandcs indokoldsdban, hogy az elSterjesztd jogi képviselé hidnydban nyujtotta be a
panaszt, vagy a meghatalmazdst késedelmesen nyujtotta be, amely szintén kizdrja
a panasz befogaddsdt. A Kuria tobb jogegységi panasz hatdrozatdban is kifejtette,
hogy mivel a jogegységi panasz eljards jogorvoslati eljirds ugyan, de nem a megeld-
28 per folytatdsa, az alapeljdrdsban vagy akdr a perorvoslati eljdrds sordn adott meg-
hatalmazds hatdlya 6nmagéban, automatikusan nem terjed ki a jogegységi panasz
eljdrdsra, a panasz elSterjesztéjének tehdt kifejezetten a jogegységi panasz eljdrdsra
vonatkozé meghatalmazdssal kell igazolnia jogi képviselje képviseleti jogdt. Szin-
tén szerepelt a visszautasitdsi indokok kozétt, hogy a panasz elSterjesztéje nem
trta fel részletesen a jogkérdésben torténd eltérés lényegét, elvi tartalmdt. A panasz
benytjtdsdnak tartalmi felcételeit a tdrvény nem részletezi, a torvény azt a kovetel-
ményt tdmasztja a panasz el8terjesztdjével szemben, hogy a panaszdban jelolje meg
azt a hatdrozatot, amellyel szemben a panaszt el8terjeszti, és azt a kozzétett kariai
hatdrozatot, amelytdl jogkérdésben valé eltérést dllit. A Kuria dlldspontja szerint a
félesl elvarhatd, hogy az eldterjesztett jogegységi panaszban bemutassa a timadott
dontés és a kozzétett kuriai dontések kozotti tigyazonossigot, a jogkérdésben vald
eltérést részletesen indokolja, tegye vildgossd, hogy a kozzétett dontésekben milyen
elvi 4lldspontot fogadott el a Kiria, és ehhez képest milyen dlldspontot fogadott el
az {télkezd tandcs a tdimadott hatdrozatban. A panaszt benydjté féltdl tehdc elvar-
haté, hogy tartalmi jogértelmezés tjdn tdrja fel az 4ltala vézolt jogi problémdt.
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A Kuria szdimos hatdrozatdban kifejtette, hogy a panaszt benyjt6 fél részérél nem
elégséges pusztdn a hatdrozatok szimdnak emlitésével az eltérésre valé hivatkozds,
hanem azt a jogértelmezésre kell vonatkoztatnia.

Eléfordult olyan eset, amelyben a panaszt elSterjesztd fél olyan hatdrozatra hivat-
kozott, amelyet nem tettek kozzé a Birésigi Hatdrozatok Gytijteményében. A Bszi.
szerint 2012. janudr 1-jét kdvet8en hozott és a Birdsdgi Hatdrozatok Gydtjtemé-
nyében kozzétett hatdrozattdl valé eltérésre hivatkozdssal lehet benyujtani. Egy
midsik esetben a panaszt elSterjesztd fél a timadott hatdrozat érdemi helyességének
feliilvizsgdlatdt vdrta a Karidtdl, amelyre jogegységi panasz eljdrdsban nincs torvény
dltal megengedett méd.

A 2021-ben érkezett 38 panaszbél 14-et a Jogegységi Panasz Tandcs befogadott. A
Kuria honlapjin kozzétett jogegységi panasz hatdrozatok koziil 3 esetben az érdemi
elbirdlds utdn a panaszokat elutasitotta. Ezekben az esetekben a panasz érdemben
nem volt megalapozott.

A befogadott hatdrozatok koziil egy esetben a Kuaria megéllapitotta a jogkérdé-
sében torténd eltérést, azonban a tdimadott hatdrozatot hatdlydban fenntartotta,
mert az eltérés indokolt volt. Ebben az esetben a tdmadott hatdrozattal ellentétes
jogértelmezés nem hivatkozhatdé késébbi hasonlé tigyekben. A tovabbi befogadott
panaszok esetében az {igy elbirdldsa dthuzédott a 2022-es évre.

A Jogegységi Panasz Tandcs jogegységi panasz eljirdsban hozott hatdrozatai

A torvény rendelkezése szerint, ha a jogegységi panasz tandcs megéllapitja a Kuria
kozzétett hatdrozatdtdl jogkérdésben vald eltérést, de az eltérés indokolt volt, dont
a birésdgokra kotelezd értelmezésrdl és hatdrozatdban a panasszal tdmadott hatd-
rozatot hatdlydban fenntartja. Ha a panaszt olyan tigyben nyujtotték be, amelyben
torvény a birésig eljdrdsira legfeljebb 6tnapos hatdridét dllapit meg, vagy mds
torvény igy rendelkezik, a Panasz Tandcs a jogkérdésben vald eltérés megallapi-
tdsa mellett megéllapitja az eltéréssel okozott jogsértést, de a panasszal tdimadott
hatdrozatot hatdlydban fenntartja.

Ha a Panasz Tandcs a jogkérdésben val6 eltérést megallapitja és gy taldlja, hogy
az nem volt indokolt, a panasszal tdimadott hatdrozatot egészben vagy részben
hatélyon kiviil helyezi, és a Kuridt 4j eljdrdsra és 4j hatdrozat hozataldra utasitja.
Amennyiben a jogegységi panasz tandcs megéllapitja, hogy a Kuaria kozzétett hata-
rozatdtdl jogkérdésben nem toreént eltérés, a jogegységi panaszt elutasitja.

A Kiria jogegységi hatdrozatainak kozzététele

A torvény értelmében a jogegységi panasz tandcs jogkérdésben valé eltérést megdl-
lapité hatdrozata jogegységi hatdrozat hatdlyd, azt a jogegységi hatdrozatok kozzé-
tételére vonatkozé szabalyok szerint a Magyar Kozlonyben, a Birdsdgi Hatdrozatok
Gyljteményében, a birésdgok kozponti internetes honlapjin és a Kuaria honlapjin
kozzé kell tenni. A jogegységi hatdrozat a birésigokra a Magyar Kézlonyben tor-
ténd kozzététel idépontjdtdl kotelezd. Ha a Kuria indokoltnak tartja, a jogegységi

s

hatdrozat egyéb médon t6rténd kozzétételérdl is intézkedhet.
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Kiemelésre érdemes dontések

A Kiiria Jpe.1.60.015/2021/15. szimu jogegységi hatdlyd hatdrozata
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A hatdrozatban a Kuria kimondta, hogy a 2/2014. PJE hatdrozat 1. pontja azzal
a kotelezd értelmezéssel alkalmazhatd, amely szerint akkor megfeleld tartalmui az
drfolyamkockdzatrdl nydjrott tdjékoztatds, ha az dltaldnosan tdjékozott, észszertien
figyelmes és koriiltekintd, dtlagos fogyaszt6 a tdjékoztatds alapjin a szerz8déshez
kapcsolédé drfolyamkockdzat tényén és mibenlétén kiviil azt is felismerheti és
értékelni tudja, hogy a nemzeti fizet8eszkdz (a forint) drfolyama a kéleson nyil-
véntartdsba vétele szerinti deviza drfolyamdhoz képest szimdra akdr jelents mér-
tékben is kedvezdtleniil véltozhat, és ezéltal a fogyaszté fenndlld tartozdsinak, a
szerz8dés szerinti titemezésben esedékessé valo fizetési kotelezettségének méreéke
jelentésen megemelkedhet.

A Kiria kolesontartozds megfizetése targydban megillapitotta, hogy a
Gfv.30.315/2020/5. szdmu itélet jogkérdésben eltér a Pfv.20.185/2018/7. szdmd, a
Birésdgi Hatdrozatok Gyljteményében kozzétett hatdrozattdl. Az eltérés indokolt
volt, ezért a Kdria a Gfv.30.315/2020/5. szdm itéletet hatdlydban fenntartotta.

A Kuria Jogegységi Panasz Tandcsa hatdrozata tehdt azt dllapitotta meg, hogy a jog-
egységi panasz jogkérdésben valé eltérés tekintetében alapos, egyébként alaptalan.
A Kria a hatdrozatban dteekintette az Eurépai Unié Birésigdnak vonatkozd
gyakorlatdt, mds orszdgok és Magyarorszdg dltal kezdeményezett el6zetes dontés-
hozatali eljdrdsban hozott dontéseit. Az drfolyamkockdzat mibenlétét szabdlyozé
szerz8déses feltételek dtldthatdsdgdval kapesolatban feldllitott kovetelményrend-
szert maga a fogyasztéi irdnyelv, az irdnyelvet a hazai jogba dtiiltetd szabdlyozds,
valamint az EUB-nak a fogyasztéi irdnyelvet kotelezd jelleggel értelmezd itéletei

adjdk meg.

KGr1A 2021



Mivel az EUB egyik ebben a tdrgykorben hozott itéletében kimondta, hogy a szer-
z8dési feltételek vildgos és érthetd megfogalmazdsinak kdvetelménye ahhoz, hogy
a fogyasztok tdjékozott és megalapozott dontéseket hozhassanak, magdban foglalja,
hogy az drfolyamkockdzattal kapcsolatos feltételnek nemcsak alaki és nyelvtani
szempontbdl, hanem a konkrét tartalom vonatkozdsiban is érthetének kell lennie a
fogyaszté szdmdra, abban az értelemben, hogy az 4ltaldnoson tdjékozott, észszer(-
en figyelmes és koriiltekintd, dtlagos fogyasztd ne csupdn azt legyen képes felismer-
ni, hogy a nemzeti fizetdeszkoz a kolcson nyilvantartdsba vétele szerinti devizdhoz
képest leértékelddhet, hanem értékelni kell tudnia egy ilyen feltételnek a pénziigyi
kotelezettségeire gyakorolt — esetlegesen jelentSs — gazdasdgi kovetkezményeit is.
A pénzigyi intézmények feladatdba tartozd tdjékoztatdsnak ki kell terjednie a
kolesonfelvevd lakohelye szerinti tagdllam fizet8eszkoze stlyos leértékelddésének
és a kiilfoldi kamatldbak emelkedésének a torlesztérészletekre gyakorolt hatdsdra.
Mindezek kozelebbrdl annyit jelentenek, hogy a kélesonfelvevének vildgos tdjékoz-
tatdst kell kapnia egyrészt arrdl, hogy a deviza alapt kolcsonszerz8dés aldirdsdval
bizonyos mértéki arfolyamkockdzatot vdllal, amely gazdasigilag nehezen viselhe-
t6vé vélhat, amennyiben az a pénznem, amelyben jovedelmét kapja, leéreékelédik
azon devizdhoz képest, amelyben a kolesont nydjrottdk; mdsrésze fel kell hivnia
a banknak a figyelmet az dtvaledsi drfolyam lehetséges valtozdsaira és a devizd-
ban felvett kolcsonnel dsszefiiggd kockdzatokra; végiil pedig a fogyasztd szdmdra
tényleges lehetdséget kell biztositani az sszes szerzddéses feltétel megismerésére.
Az Eurdpai Unié Birésdgdnak részletes elemzése alapjin a Kuaria rogzitette, hogy
a jogegységi panasszal tdmadott (az eltéréssel érintett hatdrozathoz képest tjabb)
kariai {télet illeszkedik az EUB és a Karia Gjabb gyakorlatdhoz. Ezért a felperes
dltal ebben az id6szakban a lakdsvdsdrldsi céla devizaalapd lakossdgi kolcsonszer-
28dések megkotése sordn alkalmazott Altaldnos SzerzGdési Feltételeknek az drfo-
lyamkockdzatot a fogyasztéra hérité rendelkezése tisztességtelen.

A Kiria Jpe.l.60.002/2021/7. szamt hatdrozata

Ebben, a felperes jogegységi panaszdt elutasité hatdrozatdban fejtette ki a Kuria
kifejtette, hogy a jogegység fogalmdt az egyes eljdrdsi torvények nem definidl-
jik, a Bszi. jogegységi eljardsra és jogegységi panasz eljdrdsra vonatkozé rendel-
kezéseibdl, annak egyes eseteire vonhaté le — negativ oldalrdl — kovetkeztetés,
melynek értelmében a jogegység hidnydt a kordbbi dontéstdl valé indokolatlan
eltérés okozza. A jogegység kovetelménye tehdt sohasem absztrakt, hanem mindig
konkrét tigyekhez, jogértelmezéshez kithetd, az csak meghatdrozott és megjelolt
bir6i dontések tekintetében meriilhet fel. Sem a Bszi., sem mds jogszabalyok
nem rendelkeznek a jogegység alapvetd feltételérdl, a dontések jogi egybevethe-
t8ségérdl. A jogegység leggyakrabban anyagi jogi kérdés, mivel azt kell biztosi-
tani, hogy a birésigok hasonlé tigyeket ugyanolyan tartalommal dontsenck el.
A jogegység kovetelményén beliil tehdt az az elvdrds, hogy ugyanazon jogkérdést
felvetd tigyekben (iigyazonossdg) a jogértelmezés is azonos legyen. Ha nincs meg
az tigyek kozotti azonossdg, mert eltérd hdtteriek a birdi dontések, akkor sem
jogilag, sem tdgabb értelemben nem értelmezhetd a jogegység.

A jogegység kovetelménye megkdveteli annak vizsgilatdt, hogy mikor 4ll fenn
az tigyek (bir6i dontések) kozotti azonossdg. Az ligyazonossdg tobb tényezd dltal
befolydsolt, osszetett jogfogalom, amelyet mindig esetrdl esetre kell vizsgdlni.
Ennek sordn szigortian kell venni az 6sszehasonlitott biréi déntésekben az alkal-
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mazott anyagi jogszabdly egyezdségét (hatdly, normatartalom) és a jogértelmezés
szempontjabdl relevins tények lényegi hasonldsigit, tovibba kozigazgatdsi per-
ben — a kérelemhez kotottség és a kozigazgatdsi tigy tdrgya dltal meghatdrozott
vizsgélat miatt — a hatésdgi, a kereseti és a feliilvizsgdlati kérelem ténybeli és jogi
azonossdgot befolydsolé elemeit.

Nincs tigyazonossdg: eltérd anyagi jogi hdtter(i, azonos anyagi jogi hdttér mellett
eltérd kérelmet tartalmazd, vagy azonos anyagi jogi hdttér mellett eltérd ténydl-
ldsa kozigazgatdsi tigyek és annak alapjin indult kézigazgatdsi jogvitdk kozott.
Alappal kérdgjelezhetd meg az tigyazonossdg tovabbd: azonos anyagi jogi hdctér
mellett eltéré kereseti vagy eltérd feliilvizsgdlati érvelés esetén.

Lényeges elvi tétel tovibbd, hogy a Kiria a jogegységi panasz eljirdsban az itél-
kezd tandcs dltal megéllapitott tényalldst nem birdlhatja feliil, mivel ez az eljdrds
nem jelent egy djabb teljes kérti jogorvoslatot, a vizsgdlat csak a kozzétett és az
itélkezd tandcs dltal meghozott dontések jogkérdésben valé eltérésére szoritkozik.
A Kuria élldspontja szerint a jogegységi panaszt eldterjesztd féltdl elvarhatd, épp
a jogintézmény sajitos jellege és a kotelezd jogi képviselet okdn, hogy a tdmadott
dontés és a kozzétett kiriai dontés(ek) kozotti tigyazonossigot bemutassa, annak
fenndlldsit részletesen indokolja, a jogkérdésben vald eltérést a kezdeményezd
pontosan megjelélje, és panaszdban dllitson fel parhuzamot a jogkérdés szempont-
jabél relevins tények, alkalmazandé jogszabdlyok, az eljirds kereteit meghatiro-
26 kérelmi elemek hasonlésigdra utalva, tovdbbd mutassa be, hogy a kozzétett
dontésekben milyen elvi megallapitdsra jutott, ugyanezen jogkérdésben milyen
alldspontot fogadott el az itélkezd tandcs és indokolja meg, miben ldtja a kdzzétett
és tdimadott kuriai dontés kozotti eltérést. Nem megfeleld az érvelés, ha az nem a
kozzétett kariai dontésre, hanem annak kezdeményezdi értelmezésére koncentril,
és ezzel elszakad a kdriai dontés elvi magjatél. Az tigyazonossig lényeges eleme-
inek vagy az ezzel kapcsolatos jogi érvelés hidnya esetén sikerrel nem 4llithatja a
kezdeményezd, hogy az itélkezd tandcs jogegységet sérté médon jirt el. Ebben az
esetben a jogegységi panaszt a Bszi. 41/C. § (3) bekezdése alapjdn el kell utasitani.
A Kdria jogegységi panasz eljdrdsban az itélkezd tandcs dltal megdllapitott tények
feliilbirdlatira nem jogosult, ezért nem vizsgalhaté a felperes dltal dllitott iratelle-
nesség kérdése, a jogegységi panasz elbirdlisinak kiinduld ténybeli alapja a Kuria
itéletének ténydlldsa.

A Kiria Jpe.60.005/2021/5. szami hatdrozata
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A jogegységi panasz hatdrozat elvi tartalmaban is rogzitettek szerint a jogegységi
panasz eljdrds egy sui generis jogorvoslat, az nem az alapeljdrds folytatdsa, igy a
felperes részére az alapeljardsban megdllapitott munkavillaléi koltségkedvezmény
nem terjed ki a jogegységi panasz eljdrdsra.

A jogegységi panasz eljdrdsban a koltségkedvezmény (munkavallaléi) irdnti kérel-
met a jogegységi panasz benyujtisdval egyidejileg kell az dltaldnos szabdlyok
szerint kérelmezni, valamint a jogosultsigot valészindsiteni. A Kuria a koltség-
kedvezmény irdnti kérelemrdl kiilon végzésben, a jogegységi panasz befogaddsdrdl
sz6l6 dontés meghozatala elétt hatdroz.

A Jogegységi Panasz Tandcs hangstlyozta tovdbbd, hogy a munkdltatdi felmon-
ddsok indokoldsinak hasonldsdga nem eredményezi feltétleniil a jogértelmezés
szempontjabdl relevins tények azonossdgdt (ligyazonossig).
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A Kuiria Jpe.1.60.011/2021/3. szimd hatdrozata

A Kuria végrehajtdsi tigyben hozott kozigazgatdsi végzés elleni kozigazgatdsi per
tirgydban a felperes jogegységi panaszdt visszautasitotta, a panasz befogadha-
tosdgdt illetéen azt dllapitotta meg, hogy a jogegységi panasz érdemben nem
birdlhaté el.

A panaszt el8terjesztd felperes dsszesen 16 kuriai itéletet jelolt meg felsorolds-sze-
rien, mint amelyektSl nézete szerint a panasszal érintett itélet eltért, ezeknek
azonban nem mindegyikét tartalmazta mér a feliilvizsgilati kérelme.

A Jogegységi Panasz Tandcs ebben a dontésében is utalt arra, hogy a jogegységi
panasz jogintézménye nem a panaszosnak a per tdrgydvd tett jog-, és érdeksérel-
mének kikiiszobolésére szolgal. Erre a birdsdgi eljardsi torvények dltal szabdlyozott
rendes és rendkiviili jogorvoslatok tobbirdnyu lehetdséget biztositanak. A jogegy-
ségi panasz eljirds, mint ahogy a nevében is tiikr6z8dik, a kozzétett hatdrozattdl
eltérés felolddsdt, a jogegység biztositdsdt célozza, nem pedig Gjabb jogorvoslati
férumot nyit a panaszosnak, a megel6z6 eljdrdsok sordn sziikségszertien mar érvé-
nyesitett jog-, és érdeksérelmének orvosldsdra.

A Kuria jelen tigyben is rdmutat arra, hogy a jogegységi panasz eljrds egy a
Bszi-n alapuld, rendkiviili, jogerd utdni, jogegységet célzd, sui generis eljdrds, a
jogrendszer bels6 koherencidjénak megteremtését szolgdlé 6ndllé eszkéz ugyan,
de nem a per folytatdsa. Nem jelentheti a feliilvizsgdlati eljdrds megismétlését,
tovabbd az abban szereplé indokolds felilmérlegelését. Nem mikodhet kvdzi
»szuper-feliilvizsgalatként”.

A Jogegységi Panasz Tandcs dlldspontja kovetkezetes abban, hogy nem elég arra
hivatkozni, hogy az egyik hatdrozat eltért a mdsiktdl, a panasz befogaddsihoz
szitkséges, hogy az elSterjeszté megjelolje miben ldtja az eltérést. Az eltérés meg-
jelolésének azonban konkrétnak kell lennie, pontos jogértelmezésre vonatkozé
dllaspontnak kell titkdznie, pontos jogértelmezésre vonatkozé dlldsponttal.

A feliilvizsgilati kérelemben is mar hivatkozott dontések a BHGY-ben valéban
megjelent 2012. janudr 1. utdni dontések, azonban azokat a panaszos egy torvényi
,kommentdrba bedgyazottan” - a kommentdr szerzdje dltal interpretdlt sommds
lényegét kiemelve - tiintette fel, melyeket részleteiben nem elemzett, nem mutatta
be azt a lényegi hdttéreényalldst, azaz a szitkséges tigyazonossdgot, ami az Ossze-
hasonlitds alapfeltétele. Nem munkdlta ki, hogy a tdimadott hatdrozat konkrétan
melyik jogszabdlyi rendelkezésre vonatkozé mely jogértelmezést, hol nem tartotta
be, hol tért el a tdimadott itélet jogkérdésben a Kiria kdzzétett jogértelmezésétdl.
A panasz el8terjesztdjének feladata a panaszolt hatdrozat és az dsszehasonlitdsul
hivatkozott hatdrozatok kozotti ellentét feltdrdsa, amelynek azonban jelen esetben
konkrét bemutatdsa elmaradt.

A fentiekre tekintettel a felperes jogegységi panasza befogaddsdra nem volt lehe-
tdség.
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JOGEGYSEGI HATAROZATOK

Polgiri Kollégium

A polgéri-gazdasdgi-munkaiigyi szakdgii jogegységi tandcs hatdrozatai

A Polgéri Kollégium héttagt, dsszevont polgdri-gazdasigi-munkatigyi szakdgu jog-
egységi tandcsa 2021-ben nyolc jogegységi hatdrozatot hozott (ebben az évben a
Kollégium mint jogegységi tandcs nem hozott jogegységi hatdrozatot).

1/2021. PJE hatédrozat az egyiittes aldirdsi jog dtruhdzdsirol

Az 1/2021. Polgiri jogegységi hatdrozat szerint a hitelintézetekrdl és a pénziigyi
véllalkozdsokrdl sz6lé 1996. évi CXII. torvény 47. § (2) bekezdése szerinti ald-
irdsi jog egyiittes dtruhdzdsira vonatkozé rendelkezés nem irdnyadd, ha a 47. §
(1) bekezdése szerinti egyiittes cégjegyzésre jogosultak a Polgdri Torvénykdnyvrsl
52616 1959. évi IV. torvény 222. §-a alapjin meghatalmazdst adnak a hitelintézet
képviseletére a pénziigyi szolgdltatdsi tevékenység korében meghatdrozott szerzd-
déstipusok tekintetében.

2/2021. PJE hatérozat a zilogkételezett jogainak érvényesitésérél ondllé
zdlogjog esetén

A biztositéki céllal alapitott 6ndllé zdlogjog esetén a zdlogkételezett jogainak a
Polgari Torvénykonyvrél sz6lé 1959. évi IV. torvény 269. § (3) bekezdése alapjin
torténd érvényesitésérdl sz6lo 2/2021. Polgdri jogegységi hatdrozat szerint bizto-
sitéki céllal alapitott 6ndllé zdlogjog esetén azt, ha a zdlogjog kozvetlen megszer-
z8jének jogutddja a zdlogjog megszerzésekor legaldbb arrél tudott, hogy az 6ndll6
zdlogjogot egy mdsik jogviszonyra tekintettel, annak biztositékaként alapitottdk,
tgy kell tekinteni, hogy az alapul szolgdlé jogviszonyt ismerte.

3/2021. PJE hatdrozat a végrehajtdsi lap visszavondsa, illetve a végrehajtdsi
zdradék torlése irdnti kérelmet elutasité végzés elleni fellebbezésrél

A végrehajtdsi lap visszavondsa, illetSleg a végrehajtdsi zdradék torlése irdnti kérel-
met elutasit6 végzés elleni fellebbezés lehetdségérdl sz616 3/2021. Polgdri jogegységi
hatdrozat szerint a végrehajtdsi lap visszavondsira, illetSleg a végrehajtdsi zdradék
torlésére irdnyuld kérelmet elutasitd végzés ellen van helye fellebbezésnek.

4/2021. PJE hatdrozat a devizaalapi fogyasztdi kolcsonszerz8dés felmonddsa

jogszertiségének megitélésérdl
A devizaalapt fogyasztéi kolesonszerz8dések felmonddsa jogszertiségének megité-
1ésérél sz6l6 4/2021. Polgari jogegységi hatdrozat szerint a devizaalapd fogyasztoi
kolesonszerzédések részleges semmissége miatt szitkséges elszdmoldsi kotelezettsé-
get el8iré 2014. évi XL. torvény szerinti elszdmolds nem zdrja ki, hogy a birésig
a polgdri jog szabdlyai szerint utdlag vizsgdlja, hogy alapos volt-e a pénzintézet
részérdl a szerz8désnek az adés fizetési késedelmére alapitott felmonddsa.
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5/2021. PJE hatdrozat a felszimolds kezd idpontjiban az adés ellen

a4 V4

folyamatban 1év8 végrehajtési eljards megsziintetésérdl

A felszdmolds kezdd id8pontjdban az adés ellen folyamatban 1évé végrehajtdsi
eljdrds megsziintetésérdl sz6lé6 5/2021. Polgdri jogegységi hatdrozat szerint, ha a
felszdmolds kezdd id6pontjéban folyamatban 1évé végrehajtdsi eljdrds id6tartama
alatt az ad6s az ingatlandt harmadik személyre dtruhdzza, és a tulajdonosvélto-
zds bejegyzésére a végrehajtdsi jognak az ingatlan-nyilvdntartdsba val6 bejegyzését
kovetden keriil sor, akkor a végrehajtdsi eljardst csak a végrehajtdsi drverés lefoly-
tatdsdt kovetden lehet megsziintetni.

6/2021. PJE hatdrozat a fogyasztdsi, lakossdgi kélcsonszerz8dés
semmisségének egyes kérdéseirdl

A fogyasztdsi, lakossdgi kolcsonszerz8dés semmisségének egyes kérdéseirdl sz6lé
6/2021. Polgari jogegységi hatdrozat szerint a fogyasztdsi, lakossdgi kolcsonszerz6-
dés a hitelintézetekrdl és a pénziigyi vallalkozdsokrol sz6lé 1996. évi CXII. tor-
vény 213. § (1) bekezdés b) pontja alapjdn akkor semmis, ha az éves, szdzalékban
kifejezett teljes hiteldijmutatét egydltalin nem tartalmazza.
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7/2021. PJE hatdrozat a szerz8désatruhdzds szabdlyairél

A Polgdri Torvénykonyvrdl szolé 2013. évi V. torvény szerz8désdtruhdzdsi sza-
balyainak érvényesiilésérdl sz6lé 7/2021. Polgdri jogegységi hatdrozat rendelkezd
része szerint a Polgdri Torvénykonyvrdl szol6 2013. évi V. torvényben szabdlyozott
szerz8désdtruhdzds a szerz8désbdl kilépd felet megilletd, illetve terheld jogok és
kotelezettségek 6sszességének a szerzédésbe belépd félre torténd olyan dtruhdzisic
jelenti, amely a jogviszony folytonossdgdnak fennmaraddsa mellett a szerz8désbdl
kilépd és a szerz8désbe belépé fél kozott jogutddldst eredményez; ha a Polgari Tor-
vénykonyvrdl sz616 2013. évi V. torvény hatdlybalépése el6tt kotott szerzédésbdl
szdrmazé valamennyi jog és kotelezettség 2016. janudr 6-dn vagy azt kdvetden jog-
szabdly rendelkezése alapjdn szdll 4t mdsra, a szerzédésre a tovdbbiakban a Polgdri
Torvénykonyvrél szol6 2013. évi V. torvény szabélyait kell alkalmazni. A szerz6dé-
satruhdzds ilyenkor is jogutdédldst jelent azzal, hogy a szerz8dést ebben az esetben
— a Polgdri Torvénykdnyvrdl sz616 2013. évi V. torvény hatdlybalépésével dsszefiig-
g6 dtmeneti és felhatalmazé rendelkezésekrél sz6l6 2013. évi CLXXVII. torvény
53/C. § (2) bekezdése alkalmazidsdban — a szerz6désben maradé és a szerzédésbe
belépé £él kozotti 0j szerz8désnek kell tekinteni. A szerz8dés tartalma, a feleket
a jogviszony alapjin megilletd jogok és kotelezettségek véltozatlanok maradnak.

8/2021. PJE hatdrozat a biintetdiigyben tartott nyilvdnos targyaldson

készitett képmds hozzidférhetdvé tételérdl

A biintetdtigyben tartott nyilvinos tdrgyaldson készitett képmds hozzdférhetSvé
tételérdl sz6l6 8/2021. Polgdri jogegységi hatdrozat szerint a biintetdiigy nyilvdnos
targyaldsin (nyilvdnos tilésén) részt vev$ kozhatalmat gyakorld személy képmdsd-
nak kézzétételét a biintetdeljdrdsrol sz616 1998. évi XIX. torvény 74/B. § (1) bekez-
désében vagy a biintetSeljardsrdl sz616 2017. évi XC. torvény 108. § (2) bekezdésé-
ben megkovetelt feltétel, az érintett hozzdjdruldsinak hidnya nmagiban nem teszi
jogszerttlenné; a koézhatalmat gyakorlé személy képmdsinak hozzdjiruldsa nélkiili
kozzététele nem lehet 6ncély, és a megjelenités nem sértheti az emberi méltdsdgot.

A polgéri-gazdasdgi-munkaiigyi szakdgii jogegységi tandcs kozigazgatdsi

szakdgu jogegységi tandccsal kozos hatdrozatai

A Polgéri Kollégium osszevont polgdri-gazdasigi-munkaiigyi szakdgi jogegységi
tandcsa a kozigazgatdsi szakdggal kozosen 2021-ben hdrom jogegységi hatdrozatot
hozott.

1/2021. KPJE hatédrozat az elgvésarldsi jog jogosultjdnak nyilatkozatdrél
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Az 1/2021. Kézigazgatdsi-polgari jogegységi hatdrozat szerint abban az esetben, ha
az elévasirlasi jog jogosultjdnak nyilatkozata barmely — akdr alaki, akdr tartalmi
— okbdl nyilvinvaléan nem felel meg az anyagi jogi feltételeknek, akkor a vevd
tulajdonjogdt be kell jegyezni az ingatlan-nyilvdntartdsba.
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2/2021. KPJE hatdrozat a Magyar Allamnak biztositott teljes személyes
illetékmentesség hatdlyarél

A 2/2021. Kozigazgatdsi-polgdri jogegységi hatdrozat szerint az illetékekrdl sz616
1990. évi XCIII. tSrvény 5. § (1) bekezdés a) pontjaban a Magyar Allamnak biz-
tositott teljes személyes illetékmentesség hatdlya — torvény erre vonatkozé kifejezett

rendelkezése hidnydban — nem terjed ki azokra a gazdasdgi tdrsasdgokra, amelyek

kiilon torvény alapjin a Magyar Allam javdra és nevében jirnak el.

3/2021. KPJE hatdrozat a torvényszék mint elséfokii birésig kozigazgatasi
perben hozott itélethez kapcsolédé, végrehajtési tirgyd végzése elleni
fellebbezés elbirdldsarol

A 3/2021. Kézigazgatdsi és polgdri jogegységi hatdrozat szerint a torvényszék mint

elséfoku birésdg — a kozigazgatdsi perben hozott itélethez kapcsol6dé — végrehajtdsi

targyt végzése elleni fellebbezést az {télétabla birdlja el.

A Polgari Kollégium tigykorét érintd jogegységi eljdrdsok kozil 2021. december

31-én folyamatban maradt az eljdrds az aldbbi kérdésekben:

az anyagi jogerShatds;

a kozteriilet-haszndlati jogviszony mindsitése;*

az Eurépai Unié birésdga elézetes dontéshozatali eljdrdsban hozott itéle-
tére mint a perben el nem birdlt és a pertjité félre kedvezbb hatdrozatot
eredményezd hatdrozatra alapitott perdjitds megengedhetSsége;

az ingatlan-nyilvdntartdsba bejegyzett zdlogjogbdl eredd kovetelésnek a
zdlogtdrgy 4j tulajdonosdval szembeni érvényesithetdsége nemperes eljé-
rasokban;**

a bérleti jogviszonynak a bérbead6 vagyonkezeld dltal felmonddssal tortént
megszlinését kévetden a felmondds érvényessége, jogellenessége;

a jogi személy hatdrozatai végrehajtdsdnak felfiiggesztése irdnti kérelmét

elutasité végzés elleni fellebbezés lehetSsége.

* Az 1/2022. KPJE hatdrozat birdlea el.
** Az 1/2022. PJE hatdrozat birélta el.
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Biintet6 Kollégium

A 2021. évben a biintetd jogegységi tandcs két jogegységi hatdrozatot hozott.

1/2021. szami BJE hatdrozat az eljirdsi szabdlysértés miatt elGterjesztett
feliilvizsgdlati inditvdny irdny4rél

A jogegységi hatdrozatban a Kuria az eljdrdsi szabdlysértés miatt el8terjesztett feliil-
vizsgdlati inditvdny irdnya, valamint a terhelt terhére sz416 feliilvizsgdlati inditvany
bejelentésére nyitva dll6 hat hénapos hatdrid6 szdmitdsinak mddja tekintetében
adott irdnymutatdst.

A hatdrozatban a Kuria kifejtette, hogy a feltétlen hatdlyon kiviil helyezést eredmé-
nyezd eljdrdsi szabdlysértések miatti feliilbirdlatnak a feliilvizsgalatban is kotelezd
feltételek nélkiili érvényesitését jelenti a hatdlyon kiviil helyezés. Ezek jogkovet-
kezménye alapvetden ugyanaz valamennyi esetben. A Be. nem tesz kiilonbséget a
feltétlen hatdlyon kiviil helyezést eredményezd eljrdsi szabélysértések kozott abban
a tekintetben, hogy az torvénysértd eljdrdst eredményezett, avagy torvényséred
akaddlydt képezte az eljirds lefolytatdsinak. Kévetkezményiik nem mérlegelhetd,
ezért az eljdrdsi szabdlysértés miatt el6terjesztett feliilvizsgdlati inditvanynak nincs
irdnya, igy azt az tigyészség az ligydontd hatdrozat kozlésétdl szdmitott hat hénap
leteltét kovetden is elbterjesztheti.

2/2021. szamd BJE hatédrozat a feltételes szabadsdgra bocsdtds lehet8ségébdl
valé kizdrdsrél
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E jogegységi hatdrozatban a Kuria a feltételes szabadsigra bocsdtds lehet6ségébdl
kizaré jogszabalyi rendelkezés onhibdra vonatkozé kitételének értelmezését végezte
el.

A hatdrozat lényege szerint az elitélt koteles magdt a biintetés, illetve az intézke-
dés végrehajtdsdnak aldvetni. Ennek megtagaddsa esetén vele szemben a torvény-
ben meghatdrozott jogkdvetkezmények 4llnak be; igy a biintetés-végrehajtdsi bir6
kizarhatja 6t a feltételes szabadsdg kedvezményébdl. A Kuria ennek megfeleléen
hatdrozta meg a Biintetd Torvénykonyv Altaldnos Részéhez igazodéan az ilyenkor
figyelmen kiviil nem hagyhat6 szempontokat.
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Kozigazgatasi Kollégium

A kozigazgatdsi szakdgu jogegységi tandcs a jogegység kovetelményének biztositd-
sa érdekében a 2021. évben a Polgdri Kollégiummal hdrom kozos, ezenkiviil két
ondllé jogegységi hatdrozatot hozott.

A kozigazgatési-polgdri jogegységi tandcs jogegységi hatdrozatai

1/2021. szami KPJE hatdrozat az el6visarldsi jog jogosultjanak
nyilatkozatdrél

A Kuria itélkezd tandcsa jogegységi eljdrdst kezdeményezett az elétte folyamatban
1év8, ingatlan-nyilvéntartdsi tigyben indult kozigazgatdsi perben A Kuria Kozigaz-
gatdsi-Polgdri Jogegységi Tandcsdnak (a tovdbbiakban: Jogegységi Tandcs) abban
kellett dontenie, hogy az ingatlaniigyi hatésignak be kell-e jegyeznie az ingat-
lan-nyilvéntartdsba a vevd tulajdonjogdt abban az esetben, ha a felek és az el6vé-
sarldsra jogosult kozott vita alakul ki az elfogadé nyilatkozat hatdlyossiga tekin-
tetében. A vonatkozé jogszabdlyi rendelkezések szerint az anyagi jogi feltételeket
nem teljesitd elfogadd nyilatkozat esetén a jogkdvetkezmény a vevd tulajdonjogd-
nak bejegyzése, az elévdsirldsra jogosult szdmdra pedig a hatdlytalansdg irdnti per
meginditdsa (és a perfeljegyzés) biztosit kelld jogvédelmet; ha viszont a nyilatkozat
az anyagi jogi feltételeknek megfelel, de az el6vdsdrldsra jogosult és a vevd kozott
jogvita alakul ki az addsvételi szerz8dés jogszeriisége tekintetében, akkor az ingat-
lantigyi hatésdg az eljdrds felfiiggesztése mellett felhivja az el6vdsdrldsra jogosultat
a szerz8dés érvénytelenségének megallapitdsa irdnti per meginditdsdra és ennek iga-
zoldsdra. A Jogegységi Tandcs dlldspontja szerint e rendelkezés alkalmazandé akkor
is, ha a jogosult személye bizonytalan, ami a szerz8dés hatdlytalansigdnak megél-
lapitdsa irdnti perben vitathat6, azaz az el8vdsdrldsra jogosult e megéllapitdsi per
meginditdsit koteles hatdridében igazolni; ellenkezd esetben a jogkdvetkezmény a
vev$ tulajdonjogdnak bejegyzése, amelyet kovetSen a hatdlytalansig megdllapitdsa
irdnti pert mdr a tulajdonossal szemben indithatja meg az elévésdrldsra jogosult.

R e el
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2/2021. szimi KPJE hatdrozat a Magyar Allamot megilletd teljes személyes
illetékmentesség hatdlydrél

A Kuria Kézigazgatdsi és Polgari Kollégiumanak kollégiumvezetdi ltal inditvdnyo-
zott jogegységi eljdrdst az indokolta, hogy a Kuria gyakorlata nem egységes abban
a kérdésben, hogy a NIF Nemzeti Infrastruktira Fejleszt Zartkor(ien mikodd
részvénytdrsasigot (a tovabbiakban: NIF Zrt.) és mds, a Magyar Allam nevében
és javéra eljaré gazdasdgi tdrsasigokat megilleti-e a személyes illetékmentesség a
polgéri és kozigazgatdsi peres eljardsokban. A vonatkozé dgazati jogszabélyok vizs-
gilata alapjdn a Jogegységi Tandcs megéllapitotta, hogy a NIF Zrt. egyrészt az
dllam nevében és javdra jir el, mdsrészt, az épittetdi és vagyonkezeldi feladatok
elldtdsa sordn sajét nevében eljéré tigyfélnek mindsiil. Amennyiben a NIF Zrt.
sajit jogdn indit polgdri vagy kozigazgatdsi pert, a keresetlevélben felperesként
magdt tiinteti fel, eljdrdsa nem azonosithaté a Magyar Allam nevében kifejtett tevé-
kenységgel. A Magyar Allamot megilleté személyes illetékmentesség célja, hogy az
dllam ,6nmagdnak” ne fizessen bizonyos szolgéltatdsokért, ezért megfelelne a jézan
észnek és a kozjonak, ha az Itv. 4gy rendelkezne, hogy az dllam nevében és javdra
eljdré jogi személyeket megilleti a személyes illetékmentesség. Az Alaptdrvény 28.
cikke alapjén azonban az ilyen kiterjesztd értelmezésre — az erre vonatkozé kifeje-
zett jogszabdlyi rendelkezés hidnydban —, illetve a gazdasdgi tdrsasdgok stdtuszdt,
eljdrdsdt rendezd dgazati torvények mellett, nincs lehetéség. A kiterjesztd jogértel-
mezés az alkalmazandé jogszabdlyoktdl valé olyan méreéki elszakaddst jelentene,
amely az Alaptorvénnyel 6sszhangban 4llé értelmezéssel nem igazolhaté.
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3/2021. szamd KPJE hatdrozat a torvényszék mint els6foki birésdg
kozigazgatési perben hozott itélethez kapcsolédé, végrehajtdsi tirgyu végzése
elleni fellebbezés elbirdldsarol

A Kuria jogegységi feladatokért felelés elndkhelyettese inditvdnyozta a jogegysé-
gi eljdrds lefolytatdsdt annak meghatdrozdsa érdekében, hogy a torvényszék mint
elséfoku birésig — a kozigazgatasi perben hozott itéletéhez kapcsol6dé — végrehaj-
tési tdrgyd végzése elleni fellebbezés elbirdldsdra melyik birésdg rendelkezik hatds-
korrel. Az inditvdnyoz6 édlldspontja szerint eltérd jogalkalmazdsi és jogértelmezési
gyakorlat alakult ki abban a kérdésben, hogy mdsodfokon az itélétibla vagy a
Kuria jérjon-e el. A Kuria egyik tandcsa a kozigazgatdsi és munkaiigyi birdsig
végrehajtdsi lapot visszavond végzése elleni fellebbezést elbirdlta, az elséfokt biré-
sdg végzését helybenhagyta. A Kuria egy mdsik tandcsa megsziintette az eljdrdst,
megéllapitotta a hatdskore hidnyét és az iigyet 4ttette az {télétablihoz. Allispontja
szerint a végrehajtdsi lap irdnti kérelem nem mindsiil kozigazgatdsi jogvitdnak
vagy egyéb olyan eljdrdsnak, amely tekintetében a koézigazgatdsi perrendtartdsrol
sz6l6 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 5. §-a értelmében a kozigazgatdsi
biréi tt biztositott. Az inditvdny szerint a végrehajtdst elrendeld birdsdg végzése
elleni fellebbezés elbirdldsira hatdskorrel rendelkezdé birésdg megallapitisakor a
polgdri perrendtartdsrél szol6 2016. évi CXXX. tv. (a tovabbiakban: Pp.) szabé-
lyait kell alkalmazni, kovetkezésképp, a fellebbezéssel timadott végzés elbirdldséra
az {tél6tabla rendelkezik hatdskorrel. A Karia 6sszevont Kozigazgatdsi és Polgé-
ri-Gazdasdgi-Munkaiigyi Jogegységi Tandcsa (a tovabbiakban: Jogegységi Tandcs)
a vonatkoz§ jogszabdlyhelyek dsszevetése és értelmezése alapjdn arra az 4lldspontra
jutott, hogy a végrehajtdsi eljdrds elrendelésével kapcsolatos jogvita nem tartozhat
a Kp. targyi hatdlya ald. A birdsdgi végrehajtds ugyanis 6ndll6, a per korén kiviil
esé eljards. Azokra a kérdésekre, amelyeket a birdsdgi végrehajtdsrol sz616 1994. évi
LIII. torvény (a tovdbbiakban: Vht.) nem szabdlyoz, a nemperes eljardsok sajdtoss-
gaibdl eredd eltérésekkel a Pp.-t és a birdsdgi polgdri nemperes eljarasokban alkal-
mazandé szabdlyokrdl, valamint egyes birdsdgi nemperes eljdrdsokrol szol6 2017.
évi CXVIIL torvényt kell alkalmazni. A Vht. a polgari és kozigazgatdsi tigyekben
hozott marasztal6 hatdrozatok végrehajtdsdt egységesen szabdlyozza, a végrehajtdsi
lap kidllitdsit az elsé fokon eljdrt birdsighoz telepiti, emellett biztositja a fellebbezés
lehetSségét a végrehajtdsi lap visszavondsit elrendeld és a visszavonds irdnti kérel-
met elutasitd végzéssel szemben. E torvény a végrehajtdsi tdrgyt végzések elleni
fellebbezések elbirdldsdra — fiiggetleniil attdl, hogy azt polgiri vagy kozigazgatdsi
tigyben hoztdk — a Pp. szabdlyait rendeli alkalmazni. A Pp. vonatkozé rendelke-
zése alapjén a torvényszékhez tartozé tigyekben az itélétdbla jir el mdsodfokon.
Mindezek alapjdn a Jogegységi Tandcs akként hatdrozott, hogy a torvényszék mint
elséfoku birésdg — a kozigazgatdsi perben hozott itélethez kapcsol6dé — végrehajtdsi
targyt végzése elleni fellebbezés elbirdldsira a Kp. nem irdnyadé.
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A kozigazgatdsi jogegységi tandcs jogegységi hatdrozatai

1/2021. szami KJE hatdrozat a mezdgazdasigi termel8szovetkezet

foldhasznilati joga megsziinése idépontjirdl és torlésérél, valamint a

termeldszovetkezet iigyféli jogalldsarol

86

A Kuria elndke inditvdnyozta a jogegységi eljdrds lefolytatdsit a mezdégazdasi-
gi termelészovetkezet foldhaszndlati joga megsziinése idépontjdnak és torlésének
az ingatlan-nyilvdntartdsi eljdrdssal sszefliggd egyes kérdései, tovdbba az egyko-
ri mez8gazdasigi termel6szovetkezet ingatlan-nyilvdntartdsi eljdrdsban fennallé
tigyféli jogdlldsa és kereshetdségi joga tdrgydban. Az inditvinyozé szerint a jog-
egységi eljdrds lefolytatdsdra azért volt szitkség, mert az azonos ténybeli alapbdl
szdrmazé jogkérdések megitélésénél a Kuria Kfv.37.475/2019., Kfv.37.471/2019.,
Kfv.37.472/2019.,  Kfv.37.473/2019.,  Kfv.37.478/2019.,  Kfv.37.480/2019.,
Kfv.37.481/2019. és Kfv.37.483/2019. szimu dontéseiben kifejtett dlldspontjai nem
egységesek.

A kérdés eldontése szempontjibdl relevins tényéllds szerint a felperes mezdgaz-
dasdgi termel8szovetkezet a vonatkozd jogszabdlyi el8irdsok alapjin rendelke-
zett a vagyona felosztdsdrdl. A foldkiadds tdrgydban eljaré hatésig megkeresése
alapjdn indult ingatlan-nyilvdntartdsi eljdrdsban a foldkiaddsi hatdrozat alapjin a
részardny-tulajdonosok tulajdonjogit bejegyezték, a felperes foldhasznélati jogdt
torolték. A jogerds hatdrozattal szemben el6terjesztett kereset alapjin indult koz-
igazgatdsi pert az elséfokd birésdg mintaperként birdlta el. Az elséfoku birdsdg a
részardny-tulajdonos tulajdonjogdnak bejegyzése tekintetében a keresetet a keres-
hetdségi jog hidnydra alapitottan elutasitotta. A foldhaszndlati jog korében pedig
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a foldhaszndlati jog torlése jogszer(i, mivel az a
jogszabdly erejénél fogva szlint meg.

A kordbbi mintaperben meghozott dontésre figyelemmel a Kuria tandcsai elté-
réen dontottek egyrészt a foldhaszndlati jog megsziinésének idpontjdval (csak a
tulajdonjog bejegyzését kovetden, avagy a bejegyzéstdl figgetleniil is torolhetd),
mésrészt a mezdgazdasdgi termelSszovetkezet kereshetdségi jogdval kapesolatban
(a kereshet8ségi jog a mintaperben elismerést nyert, avagy a mintaperben hozott
itélettdl el lehet térni).

A Kozigazgatdsi Jogegységi Tandcs (a tovabbiakban: Jogegységi Tandcs) rdmuta-
tott: a f6ldhaszndlati jog torvény dltali megsziinése és az ingatlan-nyilvdntartdsbdl
val6 torlés id8pontja sziikségképpen elvdlnak egymadstol, ugyanakkor a foldhaszni-
lati jog torlése nem konstitutiv hatdlyt. A kereshetdségi jog korében a Jogegységi
Tandcs arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a felperesnek a terméfold ingatlanra
fenndllé bdrmilyen jogosultsiga hidnydban, a hatdrozat tulajdonjogra vonatkozd
rendelkezés tekintetében nincs olyan anyagi jogi érdekeltsége, jogmegévisi sziik-
séglete, amely a kereshetdségi jogdt megalapoznd.
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2/2021. szamt KJE hatdrozat a szerz8dés szerinti vevd és az elGvasarlasi

jogosult dltal benyujtott nyilatkozatok értékelésének szempontjairél

A Karia itélkez8 tandcsa az el6tte folyamatban 1évé tigyben inditvdnyozta a jog-
egységi eljdrds lefolytatdsdt, mert el kivant térni a Kiria Kfv.37.673/2016/4. szdmu
kozzétett hatdrozatdtdl és a szintén kozzétett Kfv.37.681/2016/10. szdmu hatdroza-
tat kivanta kovetni. Az inditvdnyoz6 tandcs dllispontja szerint a foldforgalmi tor-
vény rendelkezései alapjdn a mezdgazdasigi igazgatdsi szervnek a szerz8dés szerinti
vevd és az el8vdsdrldsi jogosult dltal benyujrott nyilatkozatokat azonos szempontok
alapjdn kell értékelnie. Ettdl eltérd dlldspontot tartalmaz a Kfv.37.673/2016/4. szé-
mu hatdrozata, amely szerint, ha a vevé nem megfelel8en jeloli meg az el8vésdr-
ldsi jog jogalapjdt vagy pontatlan nyilatkozatot tesz, azt a Foldforgalmi tv. nem
szankciondlja, ellenben, ha az elévésdrlasi jog jogosultja teszi ugyanezt, a részére a
megtagadds jogkovetkezményét irja eld.

A Kozigazgatdsi Jogegységi Tandcsnak (a tovabbiakban: Jogegységi Tandcs) abban
a kérdésben kellett 4lldst foglalnia, hogy a mezdégazdasigi szakigazgatdsi szerv
vizsgélhatja-e a szerz8dés szerinti vevd elévasirldsi jogra torténd hivatkozdsinak
helyességét, ha a szerzédés szerinti vevd az addsvételi szerzédésben olyan nyilatko-
zatot tesz, amelybdl nem dllapithaté meg az elévasarldsi jogosultsig jogalapja, vagy
az, hogy az elévdsarldsi jog mely torvényen alapul, illetve az el6vdsdrldsi jog nem a
megjelolt torvényen, vagy a térvényben meghatdrozott sorrend szerinti ranghelyen
alapul, vagy amelybdl nem lehet megdllapitani, hogy milyen ranghelyen kivin élni
elévasdrldsi jogdval. A Jogegységi Tandcs alldspontja szerint a torvény a szerz8dés
szerinti vev és az eldvdsdrldsra jogosultak tekintetében lényegében azonos feltéte-
leket hatdroz meg a jognyilatkozat tartalméval, formdjdval, megtételével kapcso-
latban. A kévetelmények azonossdga abbdl ered, hogy a vevd és az elévdsarldsra
jogosult ugyanarrdl a kérdésrél, az elévdsarlasra jogosultsig jogalapjdrdl nyilatkoz-
nak, jelentésége pedig a jogalkoté dltal feldllitott birtokpolitikai preferencidkat
tiikr6z6 rangsor kialakitdsindl van. A Jogegységi Tandcs szerint minden, akdr a
vevd, akdr az el6vdsdrldsra jogosult nyilatkozati hibdja gitolja az objektiv és a helyes
rangsor kialakuldsat, ezért ezeket az eseteket tgy kell tekinteni, mint amelyek nem
felelnek meg a torvény rendelkezéseinek. Mindezek alapjin a Jogegységi Tandcs
a Kfv.37.681/2016/10. szdmu kozzétetr dontésében foglalt jogéreelmezéssel értett

egyet.
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KOLLEGIUMI VELEMENYEK
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Polgiri Kollégium

A Polgari Kollégium 2021-ben egy kollégiumi véleményt fogadott el, a feliilvizs-
gélat engedélyezésével kapcsolatos egyes kérdésekrdl szol6 a 1/2021. (VII. 12.) PK
véleményt.

Az 1/2021. (VIIL. 12.) PK véleményben a Kollégium részletesen értelmezte a
feliilvizsgdlat engedélyezésének térvényben meghatdrozott okait a feliilvizs-
galat engedélyezésével kapcsolatos egyes kérdésekrdl.

Biintetd Kollégium

A Kuria Biintetd Kollégiuma 2021-ben 6sszesen négy kollégiumi véleményt alko-
tott az aldbbi témdkban:

— 1/2021. (V.13.) BK vélemény a 18. életévét be nem toltott személy sérel-
mére elkovetett, a nemi élet szabadsiga és a nemi erkéles elleni blincselek-
mény elkovetdjével szemben — egy kivétellel — kotelez6en alkalmazandd,
18. életévét be nem tltote személlyel kapesolatot eredményezd foglalkozas
gyakorldsdtdl valé végleges hatdlyu eltiltds alkalmazdsdnak szabdlyairdl.

— 2/2021. (V.13.) BK vélemény a torvénysértd biintetés kiszabdsinak orvos-
14sdrol.

— 3/2021. (V.13.) BK vélemény a birdsig egészére nézve bejelentett kizdrdsi
ok érvénytelenségérél.

a birdsdg kijelolése tdrgydban hozott dontés elleni fellebbezés kizdrtsagarol.

Kézigazgatasi Kollégium

— A Kdria Koézigazgatdsi Kollégiuma 2021-ben két kollégiumi véleményt
alkotott.

— 1/2021. (IX. 27.) KK vélemény a szavazokori névjegyzékkel kapcsolatos
jogorvoslatrol.

— 2/2021. (XI. 08.) KK vélemény a jogszabalyi elSirdsoknak nem megfeleld
informatikai médon — a jogi képviseld szimdra kételezéen eléirt Cégkapu
helyett sajat Ugyfélkapun keresztiil — eléterjesztett keresetlevél elfogadha-
t6sdgdrol.
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A JOGGYAKORLAT-ELEMZO CSOPORTOK
TEVEKENYSEGE

Polgiri Kollégium

A 2021. évben a kollégiumban hét joggyakorlat-elemz8 csoport miitkodott az aldbbi
targykorokben:
— A gondnoksdg ald helyezési perek birésdgi gyakorlata;

A gybgyuldsi (talélési) esély csokkenésével (elvesztésével) kapesolatos itél-
kezési gyakorlat vizsgdlata;

A nemzetkdzi magdnjogrdl szol6 2017. évi XX VIIL. tdrvény gyakorlata;

Az atipikus foglalkoztatdsi formdk biréi gyakorlata;

A sérelemdij alkalmazdsinak gyakorlata;

z online térben elkovetett jogsértések, kiillonos tekintettel a személyiségi
Az online térben elkévetett jogsértések, kiil tekintettel lyiség
jogok megsértésére;

Az elbzetes dontéshozatali eljirdsok kezdeményezésének gyakorlata.

Az atipikus foglalkoztatdsi formdk biréi gyakorlata targykorben felallitott joggya-
korlat-elemz8 csoport 8sszefoglalé véleményét a Polgari Kollégium 2022. janudr
26-ai iilésén fogadta el; a tobbi joggyakorlat-elemz8 csoport 2022-ben is folytatja
a munkic.

Az atipikus foglalkoztatdsi formdk biréi gyakorlatinak vizsgalatdra feldllitott jogy-
gyakorlat-elemz8 csoport 6sszefoglaléd jelentése rdmutatott: a munkajogi szakiro-
dalom az egy munkavillalé és egy munkaltaté kozott, hatdrozatlan iddre, teljes
munkaiddre, a munkéltaté székhelyén vagy telephelyén végzett feladatok elldtdsira
létrejott munkaviszonyt tekinti tipikus munkaviszonynak; a fentiektdl bdrmely
elemében eltérd munkaviszony az Un. atipikus munkaviszony kategéridjaba esik.
A munkaerdpiac és a munkdltaté foglalkoztatdsi igényei folyamatosan valtoznak,
igy egyre inkdbb teret nyertek a hagyomdnyostdl eltéré munkaszerzédések. Az
elmult id8szakban kezdddott vildgjarvdny pedig egyes dgazatokban édltaldnossd
tette a tdvmunkavégzést, tovdbbd a home office keretében t6rténd munkavégzést.
Az atipikus munkaszerz8dések és az ezen szerz8désekkel foglalkoztatott munka-
vallalék szdmdnak novekedése indokolta e jogteriilet munkajogi gyakorlatinak
dtfogd elemzését és annak osszefoglalé megjelenitését. A joggyakorlat-elemzd cso-
port ennek fényében a kovetkezd vizsgdlati tdrgykoroket vizsgdlta meg érdemben:
részmunkaidds foglalkoztatds, a hatdrozott idére létesitett munkaviszonyok, a tobb
munkdltaté dltal létesitett munkaviszony, a tdvmunkavégzés, a bedolgozéi munka-
viszony, valamint a munkaerd-kolcsonzés keretében torténd foglalkoztatds. A vizs-
gélat targydt képezte tovdbbd a kozfoglalkoztatds, az egyszer(sitett foglalkoztatds
és az alkalmi munkdra irdnyulé munkaviszonyok, valamint azok a kozigazgatdsi
perek, amelyek tdrgya az atipikus munkaszerz8déssel foglalkoztatott munkavélla-
16k ellendrzése. A joggyakorlat-elemzd csoport az atipikus foglalkoztatdsi formdk
biréi gyakorlata elemzésével Ssszefiiggésben az aldbbi Osszegzé megéllapitdsokat
tette:
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I.1. Ha teljes munkaidében foglalkoztatott munkavillalé részmunkaidére kotote
munkaszerz8dése, szinlelt megdllapoddsa semmis, azt a leplezett megéllapodds
alapjdn kell megitélni [Mt. 27. § (2) bekezdés]. A munkavégzés tényleges napi
idétartamdt a peres eljardsban a munkavallalé érdekében 4ll bizonyitani [Pp. 265.§
(1) bekezdés].

1.2. Ha a munkdltaté a munkavallalét a részmunkaidére kotote munkaszerz8dés
ellenére teljes munkaidében foglalkoztatta, a munkavallalé — tényélldstdl fig-
gben — nem csupdn a teljes munkaidds foglalkoztatds megdllapitdsit és elmaradt
munkabére megfizetését kérheti, hanem vagylagosan lehetdsége van arra is, hogy
— valasztdsa szerint — az Mt. 107. § -a szerint rendkiviili munkaidének mindsiils
munkadrikra az Mt. 143. § (2) bekezdése szerint bérpétlékot igényeljen.

1.3. A munkiltat6 az Mt. 61. § (3) bekezdése alapjin csak az dltaldnos teljes napi
munkaid§ felére vonatkozé munkavallaléi ajinlat elfogaddsdra koteles, egyéb ese-
tekben a feleknek az Mt. 58. §-a szerint a munkaszerz8dés-mddositdsidban meg
kell 4llapodni.

II.1. A hatirozott id6 ,mds alkalmas médon” torténd kikotése nem bontéd felté-
telnek, hanem idéhatdrozdsnak mindsiil. Az ilyen kikotésnek a felek akaratdedl
fiiggetlennek, bizonyosan bekovetkezdnek és kalkuldlhaténak kell lennie.

I1.2. A hatdrozott idé kikotése érvénytelenségének megéllapitdsa irdnt a munka-
véllalé a munkaviszony fenndlldsa alatt a Pp. 172. § (3) bekezdése szerinti meg-
dllapitdsi keresetettel élhet. A gyakorlatban ugyanakkor ilyen tartalmi keresetet a
munkavallalé dltaldban csak a munkaviszony megszlinését kovetSen terjeszt eld,
amelyben a hatdrozott id§ kikotésének érvénytelensége mellett a munkaviszony
jogellenes megsziintetésének jogkdvetkezményeit érvényesiti. A keresetlevelet ebben
az esetben az Mt. 287. § (1) bekezdés b) pontja szerint 30 napon beliil kell el8-
terjeszteni, igy az eljdrd birésdgnak lehetdsége van mindkét kereseti kérelem vizs-
gdlatdra.
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I1.3. Az Mt. a hatdrozott ideji munkaviszony létesitéséhez nem kivinja meg a
munkdltatdéi érdek fenndlldsit, azonban annak meghosszabbitdsira, vagy a haté-
rozott ideji munkaviszony megsz(inését kovetd hat hénapon beliili ismételt létesi-
tésére az Mt. 192. § (4) bekezdése csak munkdltatdi jogos érdek fenndlldsa esetén
ad lehetéséget. A megdllapodds nem irdnyulhat a munkavillal6 jogos érdekének
csorbitdsdra. Azt, hogy a hatdrozott idejli munkaszerz8dés meghosszabbitdsa a
munkdltatd jogos érdeke a munkdltatd, azt pedig, hogy a hosszabbitds a munka-
vallalé jogos érdekét csorbitja a munkavéllalé érdekében 4ll bizonyitani.

I1.4. Amennyiben a felek kozétt megkotott munkaszerzédés hatdrozott iddre
vonatkozé kikotése az Mt. 192. § (4) bekezdése és a 27. § (1) és (3) bekezdé-
se alapjdn érvénytelen, a felek kozotti munkaviszony az Mt. 298 (3) bekezdése
alapjdn hatdrozatlan idére jott létre. Ha az érvényteleniil kikoeott hatdrozott idé
lejértakor a munkdltaté a munkavallalét nem foglalkoztatja tovabb, jogellenesen
jar el. A munkavillalé ilyen esetben a jogellenes munkaviszony megsziintetése
esetén jar6 jogkovetkezmények irdnt pert indithat.

I1.5. A rovidebb idére kotott hatdrozott ideji munkaszerzddés esetén sem kizdrt
a probaidé kikotése, ugyanakkor, ha a munkaszerz8dés idétartama azonos a pro-
baid8 tartaméval, a prébaidé kikotése az dltaldnos magatartdsi kovetelményekbe
titkozik.

I1.6. A prébaiddt kovetSen, a prébaidd céljat szolgdlé okbdl megkotott hatdrozott
ideji munkaviszony nem felel meg torvénynek, nem tekinthetd az Mt. 192. § (4)
bekezdése szerinti munkdltatéi jogos érdeknek.
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11.7. Az Mt. kotote irasbeli indokoldssal lehetévé teszi a munkavallalé szamara,
hogy a hatdrozott idejli munkaviszonydt felmonddssal megsziintesse. Erre akkor
van lehetdség, ha a munkaviszony fenntartdsit valamely ok lehetetlenné tenné,
vagy koriilményeire tekintettel mindez ardnytalan sérelemmel jirna. A torvény
szerint megkovetelt ok nem utal a munkéltaté kotelezettségszegésére, magatartd-
sdra, igy a felmondisi jog lehet6ség a munkavallalé szdmdra, hogy pl. egészségi
dllapotdra, személyi vagy csalddi koriilményeiben bekdvetkezett véltozdsra tekin-
tettel hatdrozott id8 lejirtdt megel8z8en megsziintesse a munkaviszonydt. A jog-
alkoté a munkavillal6 felmonddsdhoz kiilon jogkovetkezményt nem fiz, ezért
sajét jognyilatkozatdra alapitottan a munkavéllalé dltaldban nem alapithat igényt.
A munkavillalé felmonddsdnak azonnali hatdlyt felmonddssd valé dtmindsitésére
pedig nincs jogszer( lehetéség.

I1.8. A hatdrozott idejii munkaviszonyban a munkaéltaté vitathatja a munkavalla-
16i felmondds jogszer(iségét és érvényesitheti igényét az Mt. 84. § (2) bekezdése
alapjdn. Ebben az esetben az Mt. 64. § (2) bekezdése alapjin a munkavillalé
érdekében 4ll bizonyitani a kozolt okok valdsdgdt és okszertiségét, azt, hogy a
felmonddsa szerinti ok olyan stly, amely a jogviszony fenntarthatatlansigit vagy
ennek ardnytalan elneheziilését eredményezi.

I11.9. A ,vis maior” helyzet [Mt. 66. § (8) bekezdés ) pont] dnmagdban nem, csak
a munkdltaté mikodésére és az adott munkavéllalé munkaviszonydra gyakorolt
hatdsdval egyiittesen adhat alapot a hatdrozott idére koot munkaviszony meg-
szlintetésére.

III.1. Amennyiben a munkavéllalé a kikélcsénzés sordn szdmdra okozott kdrért
vagy személyiségi joga megsértéséért kizardlag a kolesonvevé munkdltatéval szem-
ben érvényesiti igényét, célszerlinek mutatkozik a kolcsonbeadé munkéltatd per-
bevondsa.
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Biintet6 Kollégium

A 2021. évben egy joggyakorlat-elemzd csoport dltal készitett osszefoglald jelentést
fogadott el a kollégium, mig tovabbi két vizsgdlat folyamatban maradt.

A kértalanitds és a feltételes szabadsigra bocsdtds feltételei a biintetésvégrehajtdsi
biréi gyakorlatban elnevezésii joggyakorlat-elemzés osszefoglalé anyagit a kollégi-
um 2021. julius 1. napjén tartott iilésen fogadra el.

A joggyakorlat-elemzés két aktudlis és a gyakorlatot foglalkoztaté kérdéskor fel-
tardsival foglalkozott. Az egyik az Ggynevezett biintetés-végrehajtdsi kdrtalanitds
kérdésével kapcsolatos gyakorlati problémadkat tdrta fel. Rdmutatott arra, hogy egy
elézmények nélkiili sui generis biintetés-végrehajtdsi tigyrdl van szd, amely teret
nyert, és az immdron megfeleld szabédlyozds mellett megfeleld jogalkalmazéi gya-
korlat alakult ki. A jogalkoté létrehozott egy kompenzicids, hatékony jogorvoslati
médszert. Ez ugyan komoly terhet jelent a birésigok szdmdra, azonban ennek az
igénynek eleget tudnak tenni. A Kuria ebben a tdrgykérben t6bb hatdrozatot is
hozott, illetve kordbban mér joggyakorlat-elemzést is folytatott.

A feltételes szabadsdgra bocsdthatdsig vizsgdlata kapcsdn pedig feltdrta, hogy kuri-
ai elvi birdsdgi dontés alapjan olyan médositds tortént, amelyhez a biréi gyakorlat
is igazodott.

Immadron megfeleléen alkalmazzdk azt a szempontrendszert, amelyet a feltételes
szabadsdgra bocsdthatésig kérdése kapesdn vizsgilni kell.

A jarvinyhelyzet okozta nehézségek okdn ,Az emberkereskedelem értelmezésével
kapcsolatos biréi gyakorlat vizsgilata”, valamint ,Az elékészit§ iilés gyakorlata,
kiilonds tekintettel a beismerés feltételeire” trgyt joggyakorlat-elemzések kapcsin
az Osszegzd jelentések elfogaddsa 2022-re vérhato.
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Kézigazgatasi Kollégium

A Kdria Elnoke dltal a kozigazgatasi itélkezési tevékenység vizsgalata keretében ,Az
épitésiigyi hatdsdgi eljdrdsok gyakorlata” tdrgykorben feldllitott joggyakorlat-elem-
28 csoport Osszefoglalé véleményében a kitlizote céloknak megfeleléen elemezte
a szabdlyozdsi modellvaltds (2013) eldtti és utdni jogszabdlyokon alapulé kdriai
dontéseket, egyben felhivta a figyelmet a jogi kornyezet véltozdsaira és a kovet-
kezményekre.

Ezek koziil kiemelendd, hogy az Etv., amely kezdetben egy kdgens, alapvetden
anyagi jogi szabdlyokat tartalmazé kédex volt, mdra szubszididrius kerettorvénnyé
vélt, és ezzel egyidejlileg meghatdrozé szerepre tett szert a kormanyrendeleti szint(i
jogalkotds. A fentieck mellett a szabdlyozds hangstlya az anyagi jogi kérdésekrdl
drtevédott az eljardsjogiakra, igy tobb, az Akr.-t8l eltéré rendelkezés lelhetd fel az
Etv.-ben és az alacsonyabb szint(i jogszabdlyokban.

Az épitési hat6sdgi eljardsok vonatkozdsdban a jogalkotéi cél egyértelm: az eljdrdsi
rend egyszer(sitése és a gyorsitds. Ennek megfeleléen az elézetes hatdsdgi enge-
délyhez kotote épitési tevékenységek kore jelentdsen csokkent, ezzel parhuzamosan
meghatdrozéva véltak az épitésteliigyeleti és épitésrendészeti eljardsok mint a jog-
kovetd magatartds elérésének legfébb eszkozei. Ezekkel az eljdrdsokkal sulyuknak
megfelelden a joggyakorlat-elemz csoport 6ndllé fejezetben foglalkozott.
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A joggyakorlat-elemzés sordn a torzsanyagot képezd klasszikus épitéshatésdgi terii-
letek — épitési, fennmaraddsi, hasznédlatbavételi, bontasi tigyek — mellett a joggya-
korlat-elemz8 csoport kiilon fejezetekben térgyalta az tigyféli jogdllds és a kereshe-
t6ségi jog, a szakértdi bizonyitds és a biréi dontéssel megismételt hatdsdgi eljdrds
témakoreit mint a biréi gyakorlat szimdra megkeriilhetetlen kérdéseket. Miutdn az
Akr. és a Kp. 2018. janudr 1-jén léptek hatdlyba, igy az elemzéssel érintett iigyek
tobbségében a birdsigok a Ket.-et és a régi Pp.-t alkalmaztdk, azonban az eljards-
jogi témdju részanyagok kitekintést adnak az j eljardsi kddexek szabilyozdsdra és
a hozzdjuk kapcsoléddan kialakulé biréi gyakorlatra. Kiilon részanyag késziile a
korldtozasi kartalanitdsrél, egyrészt azért, mert ezt a jogintézményt elsédlegesen
az Etv. szabilyozza, és a jogalap korében alapvetSen épitésiigyi jogszabalyokat kell
alkalmazni. Mdsrészt azért is, mert a kisajdtitdsi perek gyakorlatdval foglalkozé
joggyakorlat-elemz8 csoport nem tdrgyalta a korldtozdsi kdrtalanitdst. Az Gssze-
foglalé vélemény bemutatja az 4 szabélyozdsi rendszerhez kapcsol6dd hatdsigi
jogalkalmazdsi problémdkat, amelyek koziil a biréi gyakorlat egyes jogértelmezési
kérdésekre mar vélaszt adott, mig a tovabbi vitds kérdések eldontése szintén a koz-
igazgatdsi birésdgok, végsé fokon a Kuria feladata lesz az eléttiik foly6 perekben.
A szabdlyozdsi modellvaltdst a joggyakorlat-elemzd csoport két aspektusbél vizs-
gélta. Egyfeldl annak hatdsait az épitésiigyi hat6sdgi eljardsokra, mdsfeldl az épités-
ligyi igazgatds, ezen beliil a teleptiléstervezés oldaldrdl, figyelemmel a szervezeti és
hatdskori véltozdsokra is. Els8sorban jogalkotdsi szemszdgbél foglalkozott a nem-
zetgazdasdgi szempontbdl kiemelt jelentdségli beruhdzdsokkal és az un. pldzastop
torvényekkel. A részanyagok szerzdi bemutattdk a szabdlyozds céljit, szempontjait,
modszerét és hatdsait az épitési jogteriiletre. Az épiilet, illetve az épitési, kivite-
lezési munkdk okozta szomszédjogi jogsértések témakore a polgiri jog teriiletére
tartozik, azonban a konkrét jogesetek eldontésekor az elsédlegesen alkalmazandé
magdnjogi szabdlyok mellett — a jogvitdk jellegébdl fakadéan — nem mellézhet8k
az épitésjogi rendelkezések. A joggyakorlat-elemzd csoport az épitésiigyi igazgatds
teriiletén nem tapasztalt olyan lényeges itélkezési eltérést, amely miatt a joggya-
korlat tovabbfejlesztése vagy az egységes itélkezési gyakorlat biztositdsa érdekében
jogegységi hatdrozat meghozatala szitkséges. Az épitési jogosultsdg igazoldsa koré-
ben megfontoldsra javasolta, hogy a jogalkoté vizsgdlja meg a 2013. janudr 1-jén
hatdlyba lépett jogszabdly-mddositdsok hatdsdt és az ennek kovetkeztében elddlle
helyzetet a problémdk orvosldsa érdekében.
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m AZITELKEZESEN KiVvULI EGYEB
TEVEKENYSEGEK A KURIAN 2021-BEN

KOLTSEGVETESI ES ELLATASI FOOSZTALY

A 2021. év sordn — hasonléan a 2020-as évhez — kihivist jelentett a pandémidra tekin-
tettel elSirt intézkedések maradéktalan betartdsa mellett megszervezni és végrehajtani
a gazdilkoddsi feladatokat. A jarvdnyligyi helyzet intézkedései (otthoni munkavég-
zés, karantén) mellett — a pénziigyi lehetSségeket messzemenden figyelembe véve —
a Koltségvetési és Elldtdsi Féosztaly munkdjic mindig hatdridében, az eléirdsoknak
megfelelen ldtta el.

A Koltségvetési és Elldtdsi Fosztdly tevékenységét és munkdssdgdt — hasonldan az
itélkezésben résztvevékéhez — szigort, sokszor viltozé jogszabélyi kérnyezet hatdrozza
meg. A jogszabilyi el8irdsok mellett az Orszdgos Birdsdgi Hivatal mint fejezetet irdnyi-
t6 szerv irdnymutatdsait, tovibbd jogszabalyi felhatalmazds alapjin a Magyar Allam-
kincstdr, Magyar Nemzeti Vagyonkezel$ Zrt. szabalyzatait is alkalmazni sziikséges.
A koltségvetési pénzekkel valé takarékos, szabdlyszert és felel6s gazddlkodds biztosi-
tdsa kiemelt precizitdst, fokozott id8szertiséget és korszer(i gazddlkoddsi rendszereket
igényel. 2021-ben a gazddlkoddsi rendszerek alkalmazdsit tekintve valtozdst jelen-
tett az Uj konyvelési rendszerre — Forrds. NET — valé 4tdllds, mely zokkendmentesen
megvaldsult. Az év végi zdrdssal kapcsolatos gazddlkoddsi feladatok elldtdsa mellett
megkezdtiik a felkésziilést a Magyar Allamkincstir Kézponti Koltségvetés Timogatd
Rendszerének 2022. janudr 1. napjdval t6rténd éles induldsdra.

Az Allami Szamvevészék éves, dtfogd ellendrzést végzett a 2020. évi gazddlkoddst érin-
t6en, mely hasonléan az el6z6 évekhez, a Koltségvetési és Elldtdsi Féosztdly munkdjat,
a Karia gazddlkoddsit érintden elmarasztalé megéllapitds nélkiil zdrult.

A Kdria jelenleg és még vdrhatéan néhdny évig a Budapest, V. keriilet Marké utca
16. sz. alatti épiiletben mikodik. Az tizemeltetési munka jarvany 4ltal nehezitett
napi feladatai mellett, a feldjitdsi és beruhdzdsi igények szinvonalas megvaldsitdsahoz
az Elldtdsi Osztdly valamennyi munkatdrsa lelkiismeretes és kitarté munkdval jarult
hozza.

Az utolsé dtfogé feldjitds 6ta eltelt évtizedek sordn az épiiletgépészeti rendszerek tidl-
nyomo része — a viz- és csatornarendszer, a flitési csévezetékrendszer —, valamint az
elektromos és a tlizvédelmi rendszerek is elavultak. Az tizemeltetés biztonsdgdnak
novelése érdekében az utébbi években részlegesen feltjitottuk példdul a fiitési és hiitési
rendszereket, egyes vildgitdsi egységeket, illetve a tlzjelz8 rendszert. 2021-ben befeje-
z6dtek a folyoséi vildgitds korszertsitési munkdlatai, valamint a teljes kor(i lefedettsé-
get biztosité tlizjelzd rendszer kiépitése.

A homlokzat kordbbi dtfogé veszélymentesitésével és a veszélymentesitést kovetd hely-
redllitdssal sikeriilt az akut veszélyhelyzeteket elhdritani.

A nyildszdrék korszer(sitése az elmult években a kordbban készitett kiviteli tervek
alapjdn titemezetten, a rendelkezésre 4llé pénziigyi fedezet fliiggvényében zajlott.

Az el6z8 évekhez hasonléan lehetdség nyilt a dolgozészobdkban — korldtozott keretek
kozott — a legelhaszndltabb berendezések cseréjére, és a Févérosi [télétablatdl 4evett
iroddk berendezésére.
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Az 1896-ban épiilt Kossuth téri eredeti Kuria épiilet rekonstrukciéjarél a Kormdny
hatérozatot (a Steindl Imre Program harmadik titemével kapcsolatos egyes dontések
meghozataldrdl sz6lé6 2025/2017. (X11.22) Korm. hatdrozat) hozott és az épitkezés
lebonyolitéjaként a Steindl Imre Programiroda Nonprofit Zrt-t (tovdbbiakban SIP
nZrt.) jelolee ki.

A Kossuth téri épiilet kiviteli tervei 2021-ben elkésziiltek. 2022-ben a SIP nZrt. lebo-
nyolitdsdval vdrhatéan megkezdédnek a tartdszerkezeteket nem érint§ bontds kivi-
telezési, valamint a m{alkotdsok és mitdrgyak restaurdtori védelmének munkélatai.
A 2019. évi CXXVIL. tdrvény hatdlybalépésével a Kuria 2020 dprilisdtdl 4j feladat-
korokkel kiegésziilve miikodik. A feladatkorok béviilésével jaré létszdimnovekedésre
tekintettel a teljes szervezet elhelyezése a Kossuth téri épiiletben nem oldhaté meg.
Ezért a Kormdny 2021 decemberében arrél déntétt, hogy a Kossuth téri épiiletben el
nem férd szervezeti egységek elhelyezésére az Alkotmdny utca 5. sz. alatti ingatlant
bocsdtja a Kuria rendelkezésére. 2022 év elején a tervezési program osszedllitdsdval
megkezddédott az épiilet feldjitdsi munkdinak el6készitése.

Ennek készonheten a legfébb biréi testiilet néhdny év mulva vdrhatéan visszaksl-
tozhet eredeti, Kossuth téri épiiletébe. A vdrhat6 koltozés el6készitése a Kossuth téri
épiilet rekonstrukcidjinak tervezésével megkezdddott, igy az Elldtdsi Osztdly 2021-ben
a Marké utcai székhdz vagyonkezelési és tizemeltetési feladatainak elvégzésén tal a
Kossuth téri épiiletbe torténd dckoleozés eldkészitési feladataiban is kozremikodoet.
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BELSO ELLENORZES

A belsé ellendrzési tevékenység folyamatos elldtdsa érdekében a Kuridn egy teljes mun-
kaidében foglalkoztatott belsd ellendrzési vezetd végez ellendrzési tevékenységet.

A veszélyhelyzeti idészak kihivédsai ellenére a Kuria 2021. évi ellendrzési tervében
foglalt feladatok tovdbbra is maradéktalanul végrehajtdsra keriiltek, azzal az eltéréssel,
hogy a tervben szerepld rendszerellendrzés elndki utasitdsra tandcsaddsra lett 4tmind-
sitve. Soron kiviili és terven feliili ellendrzésre nem kertilt sor. A belsd ellendrzési vezetd
bizonyossigot adé tevékenysége sordn az elmult évben a gazdialkoddssal osszefiiggd
munkafolyamatokra 6sszpontositva ldtta el feladatdt.

A gazdilkodds terén a 2020. évi koltségvetési beszdmold, valamint a Karidn az tize-
meltetésre és vagyonkezelésbe dtvett eszkozokkel kapesolatos nyilvdntartdsi feladatok
vizsgélatdra keriilt sor. Hirom kordbbi ellendrzés nyomon kovetése is megtortént, mely
utdellendrzések a Kiridn a 2019. évi beszerzéseknek és kdzbeszerzéseknek az Orszdgos
Birésdgi Hivatal (a tovdbbiakban: OBH) Ellen6rzési Féosztdlya 4ltal kiadott médszer-
tan alapjdn lefolytatott, valamint a Kuridn az tizemeltetésre és vagyonkezelésbe dtvett
eszkozokkel kapcsolatos nyilvdntartdsi feladatok, tovdbbd a Kuridra beérkezett elekt-
ronikus tértivevények kezelésének vizsgilata nyomdn keletkezett intézkedési tervben
foglalt feladatok végrehajtdsara irdnyultak.

A bels§ ellendrzési vezetd a 2020. évi koltségvetési beszdmold osszedllitdsit az ellen-
6rzés sordn kivdléan megfelelének mindsitette, a vizsgélt tételek vonatkozdsdban tett
megidllapitdsokra tekintettel javaslattételre nem volt sziikség.

A Kdridn az tizemeltetésre és vagyonkezelésbe dtvett eszkdzokkel kapcsolatos nyil-
vantartdsi feladatok ellenérzése sorin megallapitdst nyert, hogy a Kiria elndke a jog-
szabdlyi elSirdsoknak megfeleléen kialakitotta a Kuria szdmviteli politikdjit, melynek
keretében elkészitette az eszkdzok és a forrdsok értékelési szabdlyzatdt, valamint a
leltarkészitési és leltdrozdsi szabdlyzatot. A tdrgyieszkoz-gazdilkoddsi szabdlyzat alap-
vetéen minden minimdlisan elvdrhat6 elemet tartalmaz. Az tizemeltetésre dtvett eszkd-
z0k a Kuria konyveibe — helyesen — értékkel nem keriiltek be. A Kuria az eszkozoket
szabdlyszertien, az dtadé intézménynél nyilvdntartott bruttd bekeriilési értéken vezette
be a konyveibe, illetve a hozzd tartozé értékesokkenési leirdst szabdlyszerten elszd-
molta. A vizsgdlat a Karidn az iizemeltetésre dtvett tdrgyi eszkdzok nyilvdntartdsdc
teljes kortinek taldlta.
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A Kuria belsd ellendrzési vezetSje a 2021. évben tandcsadé tevékenységét irdsbeli és ese-
ti, sz6beli felkérés alapjdn ldtta el. Tandcsad6i tevékenysége a kuriai kozigazgatdsi birék
kiilsé konferencidkon vald részvételével osszefiiggd esetleges kockdzatok feltdrdsdra,
valamint a birdk és igazsdgiigyi alkalmazottak elhelyezésére, az irattdrak kapacitdsdra,
tovabbd a Kuria Polgdri Kollégiuma dltal haszndlt tigyviteli rendszerek adattartalmdra
irdnyult. Ezen tilmenden az OBH és a bels§ szabdlyzattervezetek véleményezésére,
a Kdria bels§ kontrollkérnyezetének javitdsa érdekében folytatott tevékenységekre és
a 2021. évi Korrupcidellenes Konferencia hdttéranyaginak elkészitésében valé kozre-
mikodésre is kiterjedt.

A Kuridn a belsd kontrollrendszer a gyakorlatban megbizhaté miikodést tandsitott.
A felsé-vezetdi beszamoltatds mellett a kozépvezetdi ellendrzés is dltaldnosan alkalma-
zott modszer, az utasitdsok irdsbeli rogzitése és hatdrid6k tlizése az irdnyitds és a vezetdi
ellenérzés rendszeres elemei. A belsd ellendrzési vezetd az ellendrzési jelentésekben,
valamint tandcsadéi tevékenysége révén hasznos, a gyakorlatban is végrehajthaté javas-
lataival segitette a Kuria elnokének, Koltségvetési és Elldtdsi FSosztdlydnak, valamint
mds szervezeti egységeinek munkdjit. Az ellendrzési jelentésekben foglalt megilla-
pitdsok és ajdnldsok elfogaddsra keriiltek, a Kuria vezetésével és a vizsgilt szervezeti
egységek vezetdivel eredményes egytittmiikodés keretében jottek 1étre.

A nyomon kovetések sordn megillapitdst nyert, hogy a belsd ellendrzési vezetd észre-
vételeire és javaslataira készitett intézkedési tervekben foglalt — 2021. évben esedékes
— feladatok 100%-ban megvaldsultak.
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A SAJTO TAJEKOZTATASAVAL ES
A KURIA KOMMUNIKACIOJAVAL KAPCSOLATOS
LEGFONTOSABB ESEMENYEK

»A nyelvem hatdrai a vildgom hatdrai.”
(Ludwig Wittgenstein)

A Kuria kiils6 kommunikéciéja 2021-ben

2021 twbb szempontbdl az épitkezés éve volt: dr. Varga Zs. Andrds hivatalba lépése,
kabinetjének feldllitdsa, 0j kariai vezetSk kinevezése, egyes munkafolyamatok dtstruk-
turdldsa hatdrozta meg a kommunikdci6s feladatok jelent8s részét.

Az intézmény megjelenitésében az Gj elndk dltal megfogalmazott egyik alapvetést —
miszerint a legfébb birdi férum szilird, magabiztos, megbizhat6 intézmény — tekintet-
titk zsinérmértéknek, amely mellett vdltozatlanul a kozvélemény térgyilagos, pontos,
kozérthetd, szigorian szakmai alapokon nyugvé tdjékoztatdsa jelentette a legfontosabb
célt.

Hangstlyoznunk kell, hogy a Kuria kifelé irdnyulé kommunikdciéjit nagymértékben
érintette és megnehezitette a koronavirus 4ltal okozott vildgjérvany. A Kdria azonban
minden kiviilrél érkezd nehézség ellenére hatékony kiilsé és belsé kommunikaciét
folytatott.

A pandémia okozta szitkségszer(i ,bezdrkézdsnak”, a kiilvildggal valé szolidabb kap-
csolattartdsi lehetdségeknek megfeleléen az intézmény kommunikaciés tevékenysége is
visszafogottabbd vdlt: a személyes jelenlétet kivané rendezvények szdmdt minimalizdl-
tuk, az informdciok megosztdsdnak elsédleges szintere az online térbe helyezddéte 4t.
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A virusvélsdg a Kuridn is nagymértékben felerésitette a technika, a digitalizdcié sze-
repét a mindennapos munkavégzésben.

Pozitiv eredményként konyvelhetd el, hogy a legfébb birdi férum azonnal reagilt a
megviltozott kommunikicids feltételekre és koriilményekre, valamint az ezzel jiré
kihivdsokra. Az Orszdgos Birdsdgi Hivatal szakszer(i hdttértdmogatdsdval, a technolé-
giai fejlesztések révén a Kiria az online kommunikdciés eszkozok, csatorndk (Skype,
YouTube) biztositotta lehet6ségeket hatékonyan épitette be munkafolyamataiba.
2021-ben is a honlap (www.kuria-birosag.hu) volt az elsé szimt kommunikdcids csa-
torna, amelyet dsszesen 1 785 155-en kerestek fel az év folyamdn. A megtekintett
tartalmak koziil a sajtéval kapcsolatos események, hirek szima volt a legmagasabb,
osszesen 182 927-szer keresték fel ezen tartalmakat.

A Kdria honlapjinak mint elsédleges kommunikécids csatorndnak kiemelt szerepére
tekintettel nagyobb hangsulyt kapott annak tartalmi fejlesztése.

Nemzeti hagyomdnyaink dpoldsa és a jogtorténet kiemelkedd eseményei el6tti tiszte-
letadds jegyében ebben az évben az 1861-ben megrendezett Orszagbiréi Ertekezlet 160.
évforduléjit tinnepeltiik, a f6oldal fejlécében megjelenitve az erre emlékezd sorokat.
Annak érdekében, hogy a honlap még inkdbb felhaszndlébardttd valjon, kisebb struk-
turdlis véltozdsokat hajtottunk végre: egységesitettitk a kommunikdaciés tartalmakat,
Uj meniipontokat hoztunk létre.

A Kiaria Kommunikéciés Osztdlya — a nyilvanossig felé toreénd tdjékoztatdsi kote-
lezettségén tal — 2021-ben is kiemelt feladatdnak tekintette a szakmai munkérdl,
annak eredményeirdl valé rendszeres, tdrgyilagos, mértéktarté hiraddst. 2021-ben
28 kozleményt jelentettiink meg a honlapon a legfontosabb kariai eseményekrél, 29
kozleményt adtunk ki kariai déntésekrdl, valamint multimédids tartalommal is gaz-
dagodott a honlap. A Kuria YouTube-csatorndjan keresztiil kozvetitette az 1861. évi
Orszdgbiréi Ertekezler 160. évforduléja alkalmabél dr. Varga Zs. Andrés, a Kiria
elngke és Bédiné dr. Beliznai Kinga, az ELTE Magyar Allam- és Jogtorténeti Tan-
székének egyetemi docensével folytatott beszélgetését.

A birésigi szervezetrendszer irdnt érdeklédé dllampolgdrokkal valé kapcsolatok dpo-
ldsdt is a jovd évre kellett halasztanunk a vildgjdrvdny miatt — bizunk benne, hogy
2022-ben Gjra megrendezhetjiik a Nyitott Birésdg programot, valamint részt vehetiink
a Kulturilis Orokség Napjainak rendezvénysorozatiban, és a Karia épiiletében lithat-
juk vendégiil egy torténelmi sétdra, és tdjékoztathatjuk a legfébb biréi férumon foly6
munkdrél mind a fiatalabb, mind az id8sebb korosztdly képviseldit.

Sajtékapcsolatok

A személyes jelenlétet igényld sajtdeseményeket — sajtétdjékoztatdkat, személyes inter-
jukat — egészségvédelmi okokbdl minimdlisra csdkkentettiik.

2021-ben a Kuria elndke osszesen kilenc alkalommal nyilatkozott kiilonb6zé sajtéor-
gdnumoknak (Inforddié, Magyar Nemzet, Kossuth Radid, Index, Mandiner, 168 dra,
Pesti Ugyvéd, Magyar Karolikus Rddié).

Az dllampolgirok gyakran a sajtéhirekbdl értesiilnek a birdsdgi dontésekrél, legfon-
tosabb eseményekrdl és eredményekrdl, igy a Kommunikdciés Osztdly 4ltal kiadott
sajtokozleményeknek a tdjékoztatdson tdl fontos szerepiik van a kézvélemény jogisme-
retének gyarapitdsdban és a birésigokba vetett kozbizalom ersitésében. Eppen ezért
tervezziik a jelenleg rendelkezésre 4116, ismeretterjesztd jellegli, az intézmény honlapjin
elérhetd elektronikus tartalmak tovabbi fejlesztését.
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Intézményi belsé kommunikdcié

A COVID-19-vildgjérviny koévetkeztében feler8sodott az intézmény belsé kommu-
nikdcids tevékenységének szerepe is. Ennek legfébb szintere a Karia Intranetes felii-
lete, amely az informdciédtadds legfontosabb szervezeten beliili kozvetitd eszkozének
bizonyult. A ,,belsé hdlé” legnagyobb elénye az interaktivitds és a kozosségfejlesztés.
Az Intraneten a 2021-es évben kozzétett tartalmaknal egyértelméien a Hirdetmények
(129 db) domindltak mds megjelenésekhez — Trélétabldk és Torvényszékek anyagai
(62 db), valogatott strasbourgi esetjog (95 db), statisztikdk (73 db) — képest.

Az Intranet mellett fontos szerepet jdtszottak a belsé kommunikacié és a kozosség-
erdsités szempontjabdl a hagyomdnyossd vilé kariai okiratdtadé tinnepségek is. Ezen
alkalmak sordn, amikor a jérvinyligyi helyzet engedte, személyes jelenléttel, vagy
részben személyesen és Skype-on keresztiil nyilt lehetdség a tevékeny hétkdznapok-
ban megéllni egy percre, és nyugdijba vonulé vagy jubildlé kollégdinkat koszénteni,
valamint munkatdrsaink eredményeit elismerni és azoknak kozosen oriilni. A 2021.
évi Teljes Uléseket, az Unnepi Teljes Ulést Skype-értekezlet dtjan, mig az igazsagiigyi
alkalmazottak éves értekezletét személyes jelenléttel tartottuk meg.

Litogatottsdgi statisztika
(2021. 01. 01. — 2021. 12. 31.)
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Hénap Oldalmegtekintések
januar 188 059
februdr 179 540
marcius 172 837
aprilis 155 053
méjus 167 174
janius 149 097
jalius 102 199
augusztus 92 804
szeptember 132 529
oktober 158 963
november 164 548
december 122 352
Osszesen 1 785 155
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Egyes tartalmak megtekintése
(2021. 01. O1. — 2021. 12. 31.)

Sajto I 182 927
Jogegységi hatarozatok I 12 732
Kollégiumi vélemények I 107 677
Elvi birdsagi dontesek INEEG_— 4?2 015
Onkormanyzati tigyek NN 37 640
Az Uj Pp. jogértelmezési kérd¢sei NN 19 021
Népszavazasi iigyek HEN 11 200
Angol nyelvii oldalak I 9 871
Joggyakorlat-elemz6 csoportok dsszefoglalalgi HE 9 445
Targyalasi jegyzék 7 818

Emberi Jogok Eurdpai Birosaganak 6sszefoglalgi M6 818
W6 704

02 883
02 873
11834

Elézetes dontéshozatali eljaras kezdeményezése 11642
[ 529

Forum Sententiarum Curiae - magyar

Valasztasi iigyek
Uj Ptk. tandcsado testiilet véleményei
Alkotmanybirdsagi hatdrozat alapjan indult igyek

Eurdpa Tanacs Miniszteri Bizottsaganak ajanlasai

A Kuria évkonyvei 18
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Tipus Darabszam

Adatlap 2
Befogadott alkotmanyjogi panaszok 2
Etterem hirei 8
Hirdetmények 129
Hirlevél 1
IT-biztonségi hirlevél 12
Selected case-law from Strashourg 95
Statisztika 73
itéI6tablak és Torvényszékek szakmai anyagai 62
140 1
120
100 %
80 13
62
60
40
20 8 1 i

) = 2 m H B

Adatla Befogadott  Fiterem irdetmé irlevé Thiztonsdai  Selected case-law  Statisztika  ftéltdblak
F alkotm%nyjogi hirei Hidemnyck - Hieidl hirlevél ’ from Strashourg s Torvényszékek
panaszok szakmai anyagai
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INFORMATIKAI OSZTALY

A 2021. évi OBH kézponti és a Karia dltal sajdt hatdskorben lebonyolitott informatikai
eszkozbeszerzéseivel az informatikai eszk6z6k dllomdnydnak avultsiga jelentésen javult
a Karidn. Az eszkozok avultsdga dtlagosan 20% koriil van, ami jelentds el6relépés az
egy évvel kordbbi, kb. 30%-os avultsighoz képest, illetve hozzdvetSlegesen megfelel
annak a fenntarthatésdgi kovetelménynek, hogy évente az eszkdzok kb. 17%-dt kell
jra cserélni ahhoz, hogy az eszkdzdllomany ne avuljon el.

A 2021. évi eszkozbeszerzések az aldbbiak szerint alakultak:

OBH kozponti beszerzés keretében 120 db PC-t és 41 db notebookot kapott a Kria.
Kozponti forrds biztositdsaval 2021. év végén 39 db nyomtatdt, 37 db monitort, 23 db
digitdlis diktafont és adatmentés céljara 1 db NAS-t szereztiink be. Az OBH 51 db
j 24”-o0s monitort kdzvetleniil adott 4t a Kuria szimdra.

Sajdt forrdsbdl 40 db notebookot, 11 db helyi nyomtatét, 75 db monitort, 1 db mul-
tifunkcids szines nyomtatét, 10 db tabletet vésdrolt a Kdria.

Korszer(i vide6konferencia-rendszer 4ll rendelkezésre a jogegységi tandcsiilések és mds
események lebonyolitdsihoz.

Megtoreént egy 4j informatikai eljdrds kidolgozdsa, amellyel a Karia hatdrozatainak
adatbdzisdba feltoltote 2012-2020. évi hatdrozatok rovid 6Gsszefoglaldja a Birdsdgi
Hatdrozatok Gydtjteményébe is betdltésre keriil.

A 2021. év végén szerzdést kotottiink a szabadsdgok és egyéb tavollétek elektronikus
nyilvdntartdsdra. A rendszer belizemelése 2022 év elején folytatédik.

A Kiridn nem toreént olyan incidens, mely a helyi rendszerek tekintetében jelentds
szolgéltatds-kiesést jelentett volna. A helyi szolgdltatdsok folyamatosan rendelkezésre
dlltak, a helyi kezelésti adatok tekintetében illetéktelen hozziférés vagy adatvesztés
nem tortént.

A Kuria informatikai biztonsdgi felel6se havonta hirlevélben hivja fel a figyelmet az
aktudlis informatikai biztonsdgi kockdzatokra, illetve révid tdjékoztatéban értesitette
a felhaszndldkat a virushelyzet miatt széles korben bevezetett tivmunka informatikai
biztonsdgdra vonatkozé legfontosabb szabilyokrél, véltozdsokrol.
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TORY GUSZTAV JOGI SZAKKONYVTAR

A Jogi Szakkonyvtdr a megszokott szinvonalon nydjtotta szolgiltatdsait — els6 és
legfontosabb feladatdnak, a Karidn foly6 itélkez6 munka és jogegységi tevékenység
tdmogatdsinak maradéktalanul eleget tett. Egész évben folyamatosan a megszokott
nyitvatartdsi rendben vérta az olvasdkat/haszndlékat, de a személyes haszndlat helyett
tovabbra is az online tdvhasznilat jellemezte a megkereséseket. A hagyomdnyos, nyom-
tatott anyagok mellett a tdjékoztatdsi munkdban nagy segitséget jelentettek a ren-
delkezésre dll6 adatbdzisok, a szabadon hozzdférhetd, jogi vonatkozdsu elektronikus
forrdsok, repozitériumok.

A Jogi Szakkonyvtdr az Orszdgos Birdsdgi Konyvtdri Rendszer (OBKR) egyik meg-
hatdrozé intézményeként szakmailag egész évben segitette a birdsigi konyvtdrakat,
valamint a jogdsztdrsadalom tudomdnyos és kutaté tevékenységét szakirodalmi szol-
géltatdsokkal.

Az illomdny gyarapoddsa 2021-ben is folytatédott, elsésorban vasarldssal, illetve ajin-
dékkonyvek utjdn. A kiilsé konyvtdrszakmai kapcsolatok szorosabbd viéltak a jarvédny-
helyzet okozta nehézségek ellenére.

A képzés, onképzés valamennyi munkatdrs szimdra fontos, ennek megfeleléen a kollé-
gdk tobb oktatdson is részt vettek. Ezek koziil kiemelkedik az Orszdgos Birésigi Hiva-
tal, a Févdrosi Torvényszék Konyvtdra, a Magyar Konyvtdrosok Egyesiilete (MKE)
Jogi Szekcidja, valamint a Kuaria Téry Gusztiv Jogi Szakkonyvtira kozos szervezésé-
ben megvalésult rendezvény, melyre 2021. oktéber 7-én keriilt sor. ,A jogtudomdnyi
kutatds és kutatdstdmogatds hagyomdnyos és 21. szdzadi lehet8ségei” cim( konferencia
célja az volt, hogy az érdeklddék szdmdra dtfogd képet nydjtson a jogtudomdnyi kuta-
tds és kutatdstimogatds lehet8ségeirdl, magyarorszdgi intézményeirdl, az alkalmazott
hagyomdnyos és modern mddszerekrdl, tovdbbd azt is vizsgdlta, hogy ezekre milyen
hatdssal van a pandémia. A résztvevéket dr. Varga Zs. Andrds elnok ur is megtisztelte
koszontbjével és ,A jogtudomdnyi kutatds jelentsége” cimi eléaddsdval.
C)sszességében elmondhaté, hogy a Jogi Szakkonyvtdr sikeres évet zart, koszonhetéen
a j6 adottsdgainak, a konyvtdrosok, de legféképpen az olvasék rugalmassiginak és

alkalmazkoddképességének.
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NAPTAR

Belfoldi események

2021. janudr 27. — Az 1861. évi Orszégbiréi Ertekezlet 160. évforduldja
alkalmdbdl dr. Varga Zs. Andrds, a Kuria elndke és Bédiné dr. Beliznai
Kinga, az ELTE Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszékének egyetemi
docense beszélgetett. A beszélgetés megtekinthet$ a Kuria YouTube-csa-
torndjan.

2021. dprilis 8. — A Karia Unnepi Teljes Ulést és konferencidt rendezett a
régi birdsigi szervezet visszaallitdsdnak 160. évforduléja alkalmabdl.
2021. mdjus 28. — Dr. Varga Zs. Andrids, a Kiria elndke fogadta a Nemzeti
Emlékezet Bizottsdg képviseldit.

2021. mdjus 28. — Dr. Varga Zs. Andrds, a Kuria elndke fogadta Ilan Wur-
man arizonai vendégoktaté docenst a Mathias Corvinus Collegium szer-
vezésében.

2021. mdjus 29. — Dr. Varga Zs. Andrds, Kuria elnéke megkoszoruzta
Maidl Ferenc egykori koztdrsasdgi elnok r sirjat, haldlinak 10. évforduléja
alkalmdbol.

2021. mdjus 30. — Dr. Patyi Andrds, a Kuria elnokhelyettese megkoszoruz-
ta az Ismeretlen Katona siremlékét a Magyar Hésok Emlékiinnepén.
2021. jinius 21. — A Kdria elndke dtadra a Kuria egész kozosségének elis-
meréseit a Karia 2021. junius 21-i Teljes Ulésén.

2021. jinius 23. — A Magyar Jogdszegylet Jubileumi konferencidt tartott
a Karidn ,Ertékek és intézmények a tizéves Alaptorvényben” cimmel, az
Alaptérvény elfogaddsinak 10. évforduléja alkalmabdl.

2021. jilius 9. — A Karia elndke Amicus Curiae elismerést adott 4t Gianni
Buquicchio drnak, a Velencei Bizottsdg lekdszond elnokének.

2021. szeptember 16. — Szladits Kéroly sziiletésének 150. évforduldja alkal-
mabdl emlékszobor-avatdst és tinnepi tudomdnyos iilést tartottak 2021.
szeptember 16-dn Dunaszerdahelyen, ahol a Kuaridt Bészorményiné dr.
Kovics Katalin elndkhelyettes asszony képviselte.

2021. szeptember 30. — A Kuria vezetdi fogadtdk az Eurépai Parlament
LIBE Bizottsiga delegdcidjat.

2021. oktéber 20. — Dr. Varga Zs. Andris elndk ur készontSje az MTA-
ELTE Jogtorténeti Kutatdcsoportja dltal szervezett tudomanyos konferen-
cian.

2021. oktéber 26. — A Kiria elndke beszamolt az Orszdggylés Igazsigiigyi
Bizottsdga elétt.

2021. oktéber 27. —Dr. Varga Zs. Andrés elndk ar koszént8beszédet mon-
dott a Kiria és a jogi karok Doktori Iskoldinak egyiittmiikodésével meg-
valésult gyakornoki program lezdrdsaként.

2021. november 8. — A Kuria elnokének székfoglal6 eldaddsa ,A vildg értel-
mes tervszerlisége mint a jog és a tdrsadalmi rend alapja” cimmel a Szent
Istvin Tudomdnyos Akadémia tilésén.

2021. november 10. — A Kiria Teljes Ulést tartott.

2021. november 11. — Dr. Varga Zs. Andrés, a Karia elndke fogadta Didier
Reynders jogérvényestilésért felel6s eurdpai uniés biztost.
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2021. november 12. — A Kdria elndke Ugyek és kibivisok cimmel tartott
eléaddst az ,, Emberi Jogok Eurdpai Birdsdgdnak joggyakorlata a magyar bird-
sdgok jogalkalmazdsdban” cimi konferencidn.

2021. november 25. — Dr. Varga Zs. Andrds a Szovjetuniéba hurcolt ma-
gyar politikai rabok és kényszermunkdsok emléknapjdn koszoruzott.
2021. november 27. — A Kiria elnoke tinnepi beszédet tartott a 2020. és
2021. évi Magyar Ugyvédnapon.

2021. december 6. — A Kuria integritdsi kerekasztaliilésen vett részt.

2021. december 14. — Az Eurépa Tandcs Velencei Bizottsiga az Alkotmdny-
birésagi Albizottsdg (Sub-Commission on Constitutional Justice) alelnokévé
ismételten dr. Varga Zs. Andrdst, a Kuria elnokét vilasztotta.

2021. december 14. — Az Orszdggylés december 14-i iilésén 95,6%-os
tdmogatdssal fogadta el a Kuria elnokének beszdmoldjit a Kiria 2020. évi
tevékenységérél a jogegység biztositdsa és az onkormdnyzati normakontroll
korében.
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A sajté tdjékoztatdsival és a Kiria kommunikdcidjaval kapcsolatos leg-
fontosabb 2021. évi események

Dr. Varga Zs. Andrés elndk aur 2021-ben szdmos interjit adott kiilonbz6
sajtéorgainumoknak.

Fontosabb interjik:

2021. janudr 11. — Folytatni kivdnja a Karia és az Alkotmdnybirésig ko-
zotti alkotmdnyos, szakmai parbeszédet — mondta dr. Varga Zs. Andrés az
Inforddidnak adott, hivatalba lépését kovetd elsé interjijaban.

2021. janudr 14. — ,Az a kotelességiink, hogy a multbéli hagyomdnyokat
alapul vegyiik, nekivessiik a hdtunkat az elért eredményeknek és a min-
dennapi 4j feladatainkat az Alaptdrvényhez, a térvényekhez ragaszkodva,
a legjobb tuddsunk szerint oldjuk meg” — hangstlyozta a Kiria elndke a
Magyar Nemzetnek adott interjtjédban.

2021. janudr 14. — A fiiggetlenség a birdi lét elvonhatatlan, eltorolhetetlen
attribituma — szdgezte le dr. Varga Zs. Andrds a Kossuth Rddiénak adott
interjtjdban.

2021. janudr 18. — A Kuria nem egy absztrakt intézmény, de nem is egy
épiilet vagy egy birdi igazgatdsi szervezet, hanem azok a birdk, akik itt
dolgoznak — emlékeztetett a Karia elndke az Indexnek adott interjajiban.
2021. janudr 19. — ,A Karia mindig is a magyar dllamisdg, s6t, a ma-
gyar alkotmdnyossdg bdstydja volt” — emlékeztetett dr. Varga Zs. Andrés a
Mandinernek adott interjijaban.

2021. janudr 21. — ,Az, hogy adott iigy hogyan keriil egy biréhoz, legyen
objektiv, személytelen és transzparens” — mondta dr. Varga Zs. Andrds a
168 drdnak adott interjijaban.

2021. februdr 8. — ,A Kdridnak 6ridsi tapasztalata és hatalmas kollektiv
bolcsessége van” — hangstilyozta dr. Varga Zs. Andrds a Pesti Ugyvéd cimi
folydiratnak adott interjajiban.

2021. szeptember 28. — Dr. Varga Zs. Andrds, a Kuria elnoke a Magyar
Katolikus Rddié Kerengd ciml misordnak vendége vol.

2021. oktéber 26. — Dr. Varga Zs. Andrds, a Kuria elnoke az InfoR4dié

Aréna cimli misordnak vendége volt.
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Nemzetkézi események

Részvétel kiilfoldi vagy kiilfoldrdl szervezett eseményeken

2021. janudr 29. — Dr. Dardk Péter, a Karia Kozigazgatdsi Kollégiumanak
tandcselnoke és dr. Heinemann Csilla, a Kuria Kézigazgatdsi Kollégiumi-
nak biréja részt vett az Addjogi Birok Nemzetkozi Egyesiiletének (IAT])

masodik webindriumadn.

2021. februdr 12. — Dr. Dzsula Marianna, a Kuria Polgdri Kollégiumanak
biréja és dr. Somogyi Gdbor, a Kiria Biintetd Kollégiumdnak tandcselnoke
részt vett a Fels6bb Birésdgok Hal6zata (SCN) gyftiloletbeszéd elleni tema-
tikus online szemindriumdn.

2021. februdr 23. — Dr. Osztovits Andrds, a Kuria Polgdri Kollégiumanak
birdja részt vett az Eurdpai Jogi Intézetnek (ELI) az eurdpai unids termék-
felel6sségi irdnyelv témakoérében rendezett webindriumdn.

2021. mdrcius 8—9. — Dr. Heinemann Cisilla, a Karia Kozigazgatasi Kollé-
giumdnak birdja részt vett az Eurdpai Igazsigiigyi Képzési Hal6zat (E]TIN)
addjogi tdrgyt online képzésén.

2021. mdrcius 10—11. — Dr. Patyi Andrds, a Kuria jogegységért felelds el-
nokhelyettese és dr. Dardk Péter, a Kuria Kozigazgatdsi Kollégiumdnak
tandcselndke részt vett az Eurépai Unié Allamtandcsainak és Kozigazgata-
si Legfels6bb Birésdgainak Egyesiilete (ACA-Europe) dltal a kézigazgatdsi
jogi dokumentumok harmonizdciéja tdrgydban rendezett videdkonferen-
cidn.

2021. mdrcius 15. — Dr. Darédk Péter, a Kuaria Kézigazgatdsi Kollégiumi-
nak tandcselnoke részt vett az Addjogi Bir6k Nemzetkozi Egyesiiletének
(IAT]J) online igazgatétandcsi tilésén.
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2021. mdrcius 19. — Dr. Dzsula Marianna, a Karia Polgdri Kollégiumdnak
biréja részt vett az Eurdpai Versenyjogi Birék Egyesiiletének (AECL]) vir-
tudlis taldlkozojdn.

2021. mdrcius 22. — Dr. Somogyi Gébor, a Kuria Biintet§ Kollégiumdnak
tandcselndke részt vett a Felsébb Birdsdgok Halézatdnak (SCN) az ember-
séges biintetés, az életfogytiglani szabadsdgvesztés-biintetés és a reményhez
val6 jog témakorében szervezett online szemindriumdn.

2021. mdrcius 23. — Dr. Simonné dr. Gombos Katalin, a Kuria Polgari
Kollégiumdnak tandcselnoke részt vett az Eurdpai Jogi Intézetnek (ELI) a
koronavirus elleni véd&oltdsokrdl szervezett webindriuman.

2021. mdrcius 26., 29. — Dr. Figula 1ldiké és dr. Kiss Arpad, a Kiria Koz-
igazgatdsi Kollégiumdnak biréi részt vettek az Eurdpai Bizottsignak a bi-
résdgi hatdrozatok anonimizéldsa témakorében rendezett webindriuman.

2021. dprilis 9. — Dr. Dardk Péter, a Kuria Kozigazgatdsi Kollégiumdnak
tandcselndke és dr. Heinemann Csilla, a Karia Kézigazgatdsi Kollégiuma-
nak birdja részt vettek az Addjogi Bir6k Nemzetkozi Egyesiiletének (IAT])
harmadik webindriuman.

2021. dprilis 22. — Dr. Somogyi Gabor, a Kiria Biinteté Kollégiumanak
tandcselndke részt vett a hatdrdtlépés és a szabadsighoz valé jog témaks-
rében a Fels6bb Birésdgok Hélézata (SCN) 4ltal szervezett online szemi-
nariumon.

2021. dprilis 23. — Dr. Varga Zs. Andrds, a Kuria elnoke részt vett az
Eurépai Unié Legfelsébb Bir6sdgi Elnokei Hdlézatinak online kozgyt-
lésén.

2021. dprilis 26—27. — Salamonné dr. Piltz Judit, a Kuria Polgdri Kollégi-
umdnak biréja és dr. Figula Ildiké, a Kuria Kézigazgatdsi Kollégiumdnak
biréja részt vett az emberkdzpontd e-igazsdgszoltatdsrdl sz616 online kon-
ferencidn.
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2021. dprilis 29. — Dr. Dardk Péter, a Kiria Kézigazgatdsi Kollégiumanak
tandcselndke részt vett az Eurdpai Jogi Intézetnek (ELI) a mesterséges in-

telligencia alkalmazdsdrdl rendezett webindriuman.

2021. mdjus 19. — Dr. Abrahim Mdrta mint Karidra beosztott bir6 részt
vett az emberkereskedelem témdjédban szervezett webindriumon.

2021. mdjus 20. — Dr. Hornydk Szabolcs, a Kiria Biinteté Kollégiumanak
birdja részt vett a Felsébb Birésigok Hélézatdnak (SCN) a vildgjarviny
idején valé fogva tartdsrdl sz6l6 online szemindriumdn.

2021. mdjus 27. — Dr. Gyarmathy Judit, a Kdria f8titkdra részt vett a Koz-
igazgatdsi Legfelsdbb Birdsigok Nemzetkozi Egyesiilete (IASA]), a Vildg-
bank és a francia Allamtandcs kozos szervezést, az arab orszigok legfelsébb
birésigainak miikddése a koronavirus-jarvény alatt témdji webindriumdn.
2021. mdjus 31. — Dr. Varga Zs. Andrds, a Kuria elndke és dr. Patyi And-
rds, a Kuria jogegységért felelés elnokhelyettese részt vett az Eurdpai Unié
Allamtandcsainak és Kozigazgatdsi Legfelsébb Birésigai Egyesiiletének
(ACA-Europe) online kozgytilésén és kollokviumdn.

2021. mdjus 31. — Dr. Abrahdm Mdrta mint Kdridra beosztott biré részt
vett a Miskolci Egyetem online megrendezett, biintetSjogi tirgyt nemzet-
kozi konferencidjdn.

2021. junius 1. — Dr. Varga Zs. Andrés, a Kuria elndke, dr. Simonné dr.
Gombos Katalin, a Karia Polgdri Kollégiuménak tandcselndke, dr. Oszto-
vits Andrds, a Karia Polgdri Kollégiumdnak biréja és dr. Horvdth Tamids, a
Kuria Kozigazgatdsi Kollégiumdnak birdja részt vett az Eurdpai Jogi Inté-
zet (ELI) 10 éves jubileumi webindriumdn.

2021. junius 8. — Dr. Osztovits Andrds, a Kuria Polgdri Kollégiuménak bi-
réja részt vett az Eurdpai Jogi Intézet (ELI) online platformokrdl szervezett
webindriumdn.
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2021. junius 11. — Dr. Holezl Lip6t, a Karia Nemzetkozi, Tudomdnyos és
Dokumenticiés Féosztilydnak f8osztalyvezetSje részt vett a Felsébb Biré-
sagok Hal6zatdnak (SCN) 4. Férumdn online formdban.

2021. junius 21. — Dr. Berkes Bdlint, a Kdria Nemzetkozi, Tudomdnyos
és Dokumentéciés Fbosztdlydnak f8osztdlyvezetd-helyettese részt vett az
Eurépai Unié Birésdgi Hélézatdnak online kapcsolattart6i megbeszélésén.

2021. jiinius 22. — Dr. Hornydk Szabolcs, a Karia Biintet Kollégiumdnak
birdja részt vett az Eurdpai Jogi Intézetnek (ELI) a biintetd joghatésdgi
titkdzésrdl sz6l6 webindriumdn.

2021. junius 24. — Dr. Gyuran Ildikd, a Karia Kozigazgatdsi Kollégiumi-
nak biréja részt vett a Felsébb Birésigok Hal6zatdnak (SCN) a rendéri erd
és a rendkiviili dllapot témakérében szervezett online szemindriumdn.

2021. jilius 1. — Dr. Heinemann Csilla, a Kuria Kozigazgatdsi Kollégiu-
mdnak birdja részt vett az Eurdpai Jogi Intézetnek (ELI) a K+F ad6szton-
28k témdjdban szervezett webindriumdn.

2021. julius 1-2. — Dr. Abrahim Mérta mint Kuridra beosztott biré részt
vett az Eurépa Tandcs HELP Halézatdnak online konferencidjan.

2021. julius 14. — Dr. Varga Zs. Andrds, a Karia elndke részt vett az An-
tiszemitizmus Elleni 7. Globdlis Férum (Global Forum for Combating
Anti-Semitism) online megnyitdjin.

2021. jiilius 20. — Bosz6rményiné dr. Kovdcs Katalin, a Kdria elnokhelyet-
tese részt vett az Eurdpai Jogi Intézetnek (ELI) az eurdpai polgdri eljdrdsjo-
gi mintaszabdlyzat témdjiban szervezett webindriumdn.

2021. szeptember 6—8. — Dr. Patyi Andrds, a Kria jogegységért felelds el-
nékhelyettese, dr. Orosz Arpad, a Kuria Polgéri Kollégiumanak kollégium-
vezetdje, dr. Simonné dr. Gombos Katalin, a Kuria Polgéri Kollégiumdnak
tandcselnoke, dr. Dardk Péter, a Kiria Kozigazgatdsi Kollégiumdnak tani-
cselnoke, dr. Dzsula Marianna, a Kuria Polgari Kollégiumdnak biréja, dr.
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Abrahdm Mérta mint Kiridra beosztott biré, dr. Cséke Andrea, a Kdria
Polgari Kollégiumdnak birdja, dr. Bogos Fruzsina, a Karia Kozigazgatdsi
Kollégiumdnak biréja, dr. Hornydk Szabolcs, a Kuria Biinteté Kollégiu-
mdnak biréja, dr. Golley Szilvia, a Karia Koordindcids, Személyzeti és Ok-
tatdsi Fosztilydnak tisztviselSje és Czibulka Ldszl6, a Karia Informatikai
Osztélydnak osztdlyvezetd-helyettese részt vettek az Eurdpai Jogi Intézet
(ELI) éves online konferencidjn.

2021. szeptember 8. — Dr. Dardk Péter, a Kuria Kozigazgatdsi Kollégiuma-
nak tandcselnoke részt vett az Addjogi Bir6k Nemzetkozi Egyesiiletének
(IAT]J) online igazgatétandcsi tilésén.

2021. szeptember 10—11. — Dr. Varga Zs. Andrds, a Karia elndke részt vett
az Emberi Jogok Eurépai Birésiga (ECHR) nemzetkozi konferencidjén és
tinnepélyes tilésén Strasbourgban.

2021. szeptember 16. — Boszérményiné dr. Kovdces Katalin, a Kuria el-
nokhelyettese részt vett a Szladits Kéroly sziiletésének 150. évforduldja al-
kalmdbél rendezett emlékszobor-avatdson és tinnepi tudomdnyos tilésen
Dunaszerdahelyen.

2021. szeptember 24. — Dr. Dzsula Marianna, a Kuria Polgdri Kollégiuma-
nak birdja részt vett az Eurépai Versenyjogi Birok Egyesiiletének (AECLJ)
online konferencidjan.

2021. oktéber 3—5. — Dr. Patyi Andrds, a Kuria jogegységért felelds elnok-
helyettese részt vett az Burépai Unié Allamtandcsainak és Kozigazgatsi
Legfelsébb Birésigainak Egyesiilete (ACA-Europe) konferencidjin Fieso-
Iéban.

2021. oktéber 6—8. — Dr. Darak Péter, a Kuria Kozigazgatdsi Kollégiuma-
nak tandcselnoke, dr. Vitdl-Eigner Bedta, a Kuaria Kozigazgatdsi Kollégi-
umdnak megbizott tandcselnoke és dr. Hajas Barnabds, a Karia Kozigaz-
gatdsi Kollégiumdnak biréja részt vett a német Szovetségi Kozigazgatisi
Birésdg és a Kuria kozos biréi szemindriuman Lipcsében.
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2021. oktéber 7. — Dr. Pomeisl Andrds, a Karia Werbdczy Istvan Orszdgbi-
16 Kutatdintézetének fétandcsaddja részt vett a Fels6bb Birésigok Héléza-
tinak (SCN) online tréningjén.

2021. oktéber 11-13. — Dr. Heinemann Csilla, a Karia K6zigazgatisi Kol-
légiumdnak biréja részt vett az Eurdpai Jogi Akadémia (ERA) eurdpai jogi
szaktandcsadé birék szdmdra szervezett online képzésén.

2021. oktéber 12. — Dr. Gyarmathy Judit, a Karia fétitkdra részt vett az
Eurépai Bizottsdg online digitdlis igazsigiigyi miniszteri férumdn.

2021. oktéber 13—15. — Dr. Gyarmathy Judit, a Kuria fétitkdra részt vett a
Nemzetkozi Versenyhdlézat online konferencidjdn.

2021. oktéber 15. — Dr. Abrahdm Mdrta mint Kiridra beosztott biré részt
vett a Felsébb Birésigok Hal6zatdnak (SCN) Tomegtiintetések cim(i we-
bindriumén.

2021. oktéber 17-19. — Dr. Varga Zs. Andris, a Kuria elndke és dr. Orosz
Arpad, a Kiria Polgiri Kollégiuménak kollégiumvezetdje részt vett a Ko-
zép- és Kelet-eurépai F6birok Konferencidjan Bledben.

2021. oktéber 18. — Dr. Hornyak Szabolcs, a Kiria Biinteté Kollégiumanak

birdja részt vett az emberi jogi online szimpdziumon.

2021. oktéber 21. — Dr. Varga Zs. Andrds, a Kuria elndke részt vett az Euré-
pai Unié Legfelsébb Birésigi Elnokei Hal6zatdnak online konferencidjdn.

2021. oktober 21. — Dr. Dardk Péter, a Karia K6zigazgatdsi Kollégiumdnak
tandcselndke és dr. Heinemann Csilla, a Kuaria K6zigazgatdsi Kollégiumi-
nak biréja részt vettek az Addjogi Birok Nemzetkdzi Egyestiletének (IATT)

11., online megrendezett kozgyilésén és konferencidjén.

2021. oktéber 27-29. — Dr. Varga Zs. Andrds, a Karia elndke, dr. Patyi
Andris, a Kuria jogegységért felel6s elndkhelyettese és dr. Berkes Lilla, a
Kuria Werbdczy Istvan Orszdgbiré Kutatdintézetének igazgatdja Malgor-
zata Manowska asszonynak, a lengyel Legfelsdbb Birdsdg elsd elnokének
meghivdsdra hivatalos ldtogatdst tett a lengyel Legfelsébb Birésdgon Var-
s6ban.

2021. november 3-5. — Dr. Orosz Arpad, a Kdria Polgéri Kollégiumanak
kollégiumvezetdje részt vett az Eurdpai Birék Konzultativ Tandcsa (CCE]J)
online plendris tilésén.

2021. november 4. — Dr. Abrahdm Mdrta mint Kdridra beosztott, igazgata-
si feladatokkal megbizott bird részt vett az Eurépai Gazdasigi és Szocidlis
Bizottsdg (EESC) alapvetd jogok és jogdllamisdg témdban rendezett online
konferencidjdn.

2021. november 11. — Dr. Bogds Fruzsina, a Kuria Kézigazgatdsi Kollégiu-
ménak biréja részt vett az Burdpai Jogi Intézet (ELI) , Eghajlati igazsdgos-
sdg” cim(i webindriumdn.

2021. november 12. — Dr. Remes Gdbor, a Kuaria Kozigazgatdsi Kollégiu-
madnak birdja részt vett az Eurdpai Versenyjogi Birok Egyesiilete (AECLJ)
online tilésén.

2021. november 12. — Dr. Varga Zs. Andrés, a Kuria elnoke részt vett ,Az
Emberi Jogok Eurépai Birésiga (ECHR) esetjoga a magyar birésdgok jog-
gyakorlatdban” cim(i nemzetkdzi konferencidn Budapesten.
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2021. november 15-20. — Dr. Somogyi Gdbor, a Kdaria Biinteté Kollégiu-
mdnak tandcselndke részt vett a gyerekjogi online viligkonferencidn.

2021. november 18. — Dr. Abrahdm Mdrta mint Kuridra beosztott, igazga-
tési feladatokkal megbizott bird részt vett az Eurépai Bizottsdg harmadik
»Mesterséges intelligencia az igazsdgszolgéltatdsban” cim(i webindriumdn.

2021. november 18—19. — Dr. Figula Ildiké, a Kuria Kozigazgatdsi Kollé-
giumdnak birdja részt vett a Budapesti Eurdzsia Férum online konferen-
cidjan.

2021. november 19. — Dr. Remes Gébor, a Kuaria Koézigazgatdsi Kollégi-
umdnak birdja részt vett az Eurdpai Bizottsdg és az Eurdpai Versenyjogi
Birék Egyesiilete (AECLJ) k6z6s online konferencidjdn.

2021. november 25. — Dr. Dardk Péter, a Karia Kozigazgatdsi Kollégiu-
mdnak tandcselndke részt vett az Eurdpai Jogi Intézet (ELI) mesterséges
intelligencia témdban szervezett online webindriumén.

2021. december 7. — Salamonné dr. Piltz Judit, a Kuaria Polgdri Kollégiu-
ménak birdja részt vett az Eurépai Jogi Intézet (ELI) ,Feln6ttek védelme
nemzetkozi szitudcidkban” cimi webindriuman.

2021. december 9—10. — Dr. Gyarmathy Judit, a Kuria fétitkdra részt vett
az Eurépai Birék a Demokrécidért és a Szabadsigért (MEDEL) és a Por-
tugdl Katolikus Egyetem jogdllamisdgi nemzetkézi online konferencidjin.
2021. december 9—10. — Dr. Figula Ildiké, a Kiria Kézigazgatdsi Kollégiu-

ménak biréja részt vett az Eurdpai Jogi Akadémia (ERA) ,Adatvédelem az
igazsdgszolgaltatdsban” cim{i nemzetkdzi online konferencidjén.
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Egyéb nemzetkozi események

2021. februdr 19. — Az Olasz Koztdrsasig magyarorszdgi nagykévete,
Sexcellencidja Massimo Rustico hivatalos ldtogatdsa dr. Varga Zs. Andrds-
nal, a Kuria elnokénél.

2021. februdr 24. — Rusz Harry Alex nagykovetnek, Magyarorszdg Eurépa
Tandcs melletti Allandé Képviselete képviseletvezetjének hivatalos ldto-
gatdsa a Kuria elnokénél.

2021. dprilis 26. — Az Eurdpai Bizottsig képviselinek online konzultécidja
dr. Varga Zs. Andréssal, a Kuria elnokével és a Kuria tovébbi vezetdivel az
Eurépai Bizottsdg 2021-es Jogdllamisdgi Jelentéséhez kapcsolédéan.

2021. mdjus 19. — Az Eurdpai Képzési Hdlézat (EJTN) e-AIAKOS cse-
reprogramja keretében kiilfoldi birésdgi titkdrok és pélyakezdd birdk vir-
tudlis ldtogatdsa a Karidn.

2021. mdjus 20. — A Velencei Bizottsdg képviselSinek online konzulticidja
dr. Varga Zs. Andréssal, a Kuria elnokével és a Karia tovdbbi vezetdivel.
2021. mdjus 28. — Ilan Wurman amerikai egyesiilt dllamokbeli vendég-
professzor szakmai ldtogatdsa dr. Varga Zs. Andrdsndl, a Karia elnokénél.
2021. junius 1. — Videdkonferencia-beszélgetés dr. Varga Zs. Andrés, a
Kuria elndke és Prof. Dr. Dr. h. c. Klaus Rennert, a német Szovetségi Koz-
igazgatdsi Bir6sdg elnoke kozott.

2021. junius 7. — A Koreai Koztirsasig magyarorszdgi nagykévete,
Sexcellencidja Park Chul-Min hivatalos ldtogatdsa dr. Varga Zs. Andrds-
nal, a Kdria elnokénél.

2021. szeptember 9. — A Velencei Bizottsdg delegicidjanak online litogatdsa
a Kdrian.

2021. szeptember 20. — E] TN cserebirdk litogatdsa a Kuridn.

2021. szeptember 30. — Az Eurépai Parlament LIBE Bizottsiga delegicié-
janak ldtogatdsa a Kuridn.

2021. szeptember 30. — Spanyol birdi delegdcié litogatdsa a Kuridn.

2021. oktéber 4. — Litvén kozigazgatdsi birdk ldtogatdsa a Karidn.

2021. oktéber 8. — Eleftheria Kontsa gorog bir6né litogatdsa a Kuaridn.
2021. oktéber 17. — Malgorzata Manowska, a lengyel Legfelsébb Birésdg
elsé elndkének és delegicidjanak munkareggelije dr. Varga Zs. Andris, a
Kuria elndke 4ltal vezetett kiriai delegdcival.

2021. oktéber 18—29. — Prof. Dr. Zdenek Kiihn cseh cserebiré ldtogatdsa a
Kuridn az ACA-Europe biréi csereprogramja keretében.

2021. oktéber 21. — Prof. Dr. Herbert Kiipper, az Institut fiir Ostrecht
Miinchen tigyvezetd igazgatdjinak ldtogatdsa a Kuridn.

2021. november 2. — A romdn Fejlesztési, Kozigazgatasi és Kézmunkélato-
kért Felel¢s Minisztérium delegdciéjdnak latogatdsa a Karidn.

2021. november 11. — Didier Reynders jogérvényesiilésért felelés eurépai
unids biztos litogatdsa a Kuridn.

2021. november 17. — Irene Khan ENSZ kiilonleges jelentéstevd ltogatdsa
a Kdrian.

2021. november 26. — A Kéroli Gdspar Reformdtus Egyetem kiilfoldi hall-
gatdinak ldtogatdsa a Karidn.

2021. november 29. — April Farris texasi bir6né ldtogatdsa a Karidn.
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