Dr. Polt Péter megnyitd el6adasa

lgen Tisztelt Elnok Ur, Igazgatd Asszony, tisztelt Holgyeim és Uraim, kedves Kollégék!

Eppen harminc éve zajlottak le azok a nagyon fontos folyamatok, amelyek kivezették az
orszagot az allampart irdnyitasa alél. Harminc év hosszu id6, de az addssagunk szamos, és
nem egyenlitettik ki még ezt az addssagot, sok-sok feladat hatra van. Talan tettlnk igy egyttt
elég sokat is, de azt gondolom, hogy mindaddig, amig ki nem deril, hogy mi tortént azokban
az évtizedekben, hogyan tortént és elégtételt nem szolgdltatunk azoknak, akik elszenvedték

ezeket a torténéseket addig nem délhetiink hatra.

Harminc évvel ezel6tt még keveset beszélhettiink a torvénytelenségekrdl és kilondsen az
1945-6t kdvetd kdzvetlen id6krél, az ottani torvénysértd perekrél. E konferencia targyat
képez& kutatdsokhoz a folyamat elindult, de igen lassan haladt. EIndk Ur beszélt ennek
lehetséges okairdl is. De mar akkor elkezd6dott az, ami a mai eseményekhez is vezet, az
érintettek csaladtajgai sok-sok évtizedes hallgatas utan végre elmondhattak a torténeteiket, a
csalad falai kozul a szélesebb nyilvanossagra is eljutottak ezek. Az érdekl6dék megnézhették
most mar nyiltan A tanu cimU filmet, elolvashattak Faludy Gyorgy Pokolbeli vig napjaim, vagy
Arthur Koestler Sotétség délben cimi regényét, valamifajta kép kezdett kirajzolddni, a

torténészek pedig elkezdhették a kutatasokat.

Azt mar tudjuk, hogy az elmult harminc évben szamos megddbbentdé adat kerlt
nyilvanossagra mind a koncepcids eljarasok, mind pedig az azt kbvetd sulyos bilintetések,
sokszor haldlblntetések szamarol. A feltart adatok sokféle csoportositasra lehetéséget adtak,
igy mara mar vannak ismereteinek politikai ellenfelekkel torténd leszamolasokrdl, az egyhazak

elleni tamadasokrdl, vagy gazdasagi indittatasu politikai kirakatperekrél.

A kutatdsok természetesen alapot adtak arra is, hogy miel6bb orvosolni kell a térvénytelen
elitéléseket. Ez nem volt egy gyors folyamat. A tortének utan évtizedek elmultaval a 90-es
évek elején a jog még nem volt erre felkészllve, mondjuk ezt ki nyiltan. Jogorvoslati
rendszerink nem volt akkor alkalmas az igazsag kimondasara, arra, hogy ezekben az ligyekben
formadlisan, jogi keretek kozott a politikai er6szak, vagy ha ugy tetszik, és ez nyersebb, de

igazabb megfogalmazas, a politikai terror érvényesiilt.



Kezdetekben az i gazsagnak a napvilagra keriilését és érvényesitését mindenki a sajat
eszkdztardval segitette. A torténészek az el6bb emlitettek szerint a tények, kérilmények
feltardsaval, a tulél6k torténeteinek dsszegy(ijtésével, az iratok felkutatdsaval. A
jogtorténészek pedig a birdi fliggetlenség felszamoldsara hozott titkos utasitasok feltarasaval
az dllampart, a birdsagi, Ugyészségi vezetbk kozotti kapcsolatrendszerek bemutatdsaval vettek

részt ebben a folyamatban.

A feltart emlékek kozal kulcsfontossaguak voltak azok az iratok, amelyek bebizonyitottak,
hogy a vadak és itéletek kdzvetlen allamvédelmi ellenérzés alatt alltak és a védelem formalitas

volt csupan.

A semmisségi torvények abszolut forduldpontot jelentettek az igazsag feltarasaban, a
torténtek utdlagos orvoslasdban. ElStte is azonban, ahol a hatalyos bintetéeljaras
megengedte, az akkor még létez§ torvényességi dvas igénybevételével lehetett elérni a

terheltek felmentését blncselekmény hidnyaban.

Az 1945. évi VII. torvénycikk alapjan 1945. februar 3. és 1950. aprilis 1. kozotti id6szakban
haborus és népellenes blndk miatti elitéltek felmentésérdl lgyészségi statisztika nem all
rendelkezésre sajnos, mert a torvényességi dvason belll nem tudtuk akkor kilon rogziteni a
statisztikai szamokat és még nagyobb baj a torténelem szempontjabdl, hogy ezeket az iratokat
mar kiselejtezték. Ugy gondolom azonban, hogy a térténészeknek ennek ellenére is vannak

lehet8ségeik utdlagosan rekonstrudlni ezeket az Ggyeket is.

Eljutottunk azonban végre a semmisségi torvényekig, amikor a torvényhozas 0sszesen négy

jogszabalyt fogadott el, amelyek a jogi, politikai, valamint az erkdlcsi rehabilitalast szolgaltak.

Arra mar van statisztikank, hogy 1994. éta 286 lgyben vizsgaltuk meg az eljarast, ebbdl a
legfébb Ugyész 52 lUgyben, 216 személy tekintetében tett hivatalbdl inditvanyt a semmisség
igazolasara. A vizsgalt Ggyekbdl megallapithatd, hogy ha az elitélteknek volt él§
hozzatartozoja, akkor kérelmikre mar sor kerilt a semmisség kimonddasara. 1994-ben példaul
145 semmisségi kérelem érkezett a Legf6bb Ugyészségre, ugyanakkor az ezt kdvetd években,
és hat ez azt gondolom természetes dolgot 10 alatti volt a kérelmek szama, majd a legfébb
Ugyész hivatalbodl inditvanyai 2016. 6ta megdupldztak a semmissé nyilvanitasi eljarasok

szamat. Ez mutatja, hogy milyen fontos a hivatalbeli eljaras, hiszen az id6 telik, sajnos a



szemtanuk, hozzatartozok, érintettek eltavoznak kozilink, de a torténetlk velink marad és

azt is rendezni kell.

A legf6bb Ugyész hivatalbol azokat az Ugyeket vizsgalhatja, amelyekben halalblntetést is
kiszabtak. A Nemzeti Emlékezet Bizottsaga altal feltart adatokkal 6sszehasonlitva gy tdnik,

hogy korilbelll eljutottunk az ilyen lgyek feléhez, tehat a fele még hatra van.

Nem szeretném részletezni a feldolgozas nehézségeit, mert akik jelen vannak, azok
tobbségében tudjdk, hogy az iratok igen hidnyosak, rossz allapotuak, nehezen olvashatok.
Tobbszor jelentett mar segitséget, hogy a NEB altal nyilvanossagra hozott adatok
megerdsitettek benniinket a halal id6pontjaban, vagy az itélet szdmaban, mert az iratok
sokszor fogalmazvanyokat, aldiratlan példanyokat tartalmaztak csak. Természetesen mi is
igyekeztlnk segitséget nyujtani a NEB kutatodinak, példaul a nalunk [évé iratok

digitalizalasanak lehetévé tételével.

Az lgyek feldolgozasa soran szerzett tapasztalatokat nem lehet a ma hasznalatos
jogfogalmakkal leirni. Nyilvan nem jogdllamrél volt sz, de nem csak errél beszélhetiink. En azt
gondolom, hogy a jog alapveté értékeit sértették akkor meg és haldlblintetéseket szabtak ki
tobbrendbeli gyilkossag miatt példaul dgy, hogy nem szerepel az itéleti tényallasban, de az
indoklasban sem, hogy a gyilkosok, idéz6jelben, mikor, kit és hol 6ltek meg. Ehelyett sokszor
sommadsan annyi volt olvashatd, hogy az elitéltek szovjet harckocsikra |6ttek. Azt gondolom,

hogy nem igényel kommentart.

A diktatura jellemz6en sokvadlottas Ugyeket konstrudlt, ilyen volt példaul az idézbjelbe tett
csepeli ellenforradalmarok tgye, ahol a tényallas azt tartalmazza, hogy a csepeli munkdsok
kozé zallott, megint csak idéz6jelben, zallott Horthysta elemek furakodtak, zendtlést
szitottak, bar konkrét, egyes vadlottakra lebonthaté elkbvetési magatartds nem volt taldlhatd
a dontésben. Hihetetlenll sok Ugyben csupdan az MSZMP, tehat az allampart ideoldgiai
brosuraiban megfogalmazottak készonnek vissza tényallas helyett. Tehat nem mellett, hanem
tényallas helyett. Az aktakbdl azt is l1athattuk, hogy az ilyen itéletnek mai fogalmaink, de még
az akkori fogalmak szerint is nem nevezheté dontések életsorsok alakuldsat hogyan
befolyasoltdk. Tulmutattak a konkrét joghatranyon, érintették a csalddot, a hazastarsakat, a
gyermekeket, megvaltoztattak tobbeknek az életutjat. Erre is tudok példat mondani, az az

orvos, aki megfogalmazta a helyi kovetelések kdzott azt, hogy minden kisgyermek kapjon



gyermekbénulas elleni oltast. Ugye ez, mint forradalmi kovetelés nyert megfogalmazast. Ezért
elitélték, blintetésének kitdltését kdvetéen messze csaladjatol, az egyik akkor éptlé
iparvarosban lett KOJAL alkalmazott, ahol orvosi tevékenységet végzett, munkaltatdja is
tobbszor kérte, hogy mentesiljon a blntetés hatranyos kdvetkezményei aldl, mert, hogy
nekik formalisan is orvosra van sziikségik, de ezt soha nem kapta meg. Tudok mondani egy
masik Ggyet is, amikor azért itélték el a filmgyar dolgozoit, mert egyszerlen tuddsitottak arral,
hogy mi tortént. Tuddsitottak a forradalom eseményeirdl. Aztan ezeket a képidkat hasznalta a

hatalom a leszdmolashoz.

Beszélnlink kell a bizonyitasrol is. A vizsgalt perekben sokszor elégséges volt az, hogy két tanu
azt mondja a terheltet felismeri a képen, nem azért, mert az arca ismerds, vagy egyébként
barmilyen mas jellegzetes ismertetdjegye van, hanem azért, mert ilyen munkdsruhat szokott

hordani.

A legmegrazébb azonban taldn mégis az, hogy minden tovabbi bizonyitast feldlirt a
kikényszeritett, kivert beismerd vallomas, amelynek aldtdmasztasara, megerdsitésére meg

sem probaltak, nem is lehetett, mert nem volt ilyen, egyéb bizonyitékokat szerezni.

Az Ugyek jellemzéen kitalalt tényallasokon, koholt bizonyitékokon alapultak, aminek az
eredménye hamis kdvetkeztetés, politikai megrendelésre kegyetlen, embertelen bintetés

lett.

Tehat ezek a perek nem valés eljardsok, nem részei az igazsagszolgaltatasnak, ahogy erre a

Kuria egyébként minden dontésében ra is mutatott.

A rdogtonbirdskodas, a gyorsitott eljaras és a népbirdsagi tanacs el6tti eljaras olyan
kornyezetet teremtett, amelyben a partatlan és elfogulatlan itélkezés feltételei egyaltalan
nem allottak fenn. Maguk az eljarasok, a leszdmolds, a megtorlds eszkozeivé tették az
igazsagszolgaltatast, és azt gondolom, hogy ez az, ami részinkrél még kildn lelkiismereti

kérdést kell, hogy jelentsen. Ezt is helyre kell hozni, ezt is be kell mutatni.

Tisztelt Konferencial Az Gigyészség a semmisségi torvények alapjan azt vizsgdlja, hogy egy
Ugyben fennélinak-e a semmissé nyilvanitas okai. Oriilok annak, hogy az ligyészség része lehet

annak a tobbszereplds folyamatnak és egylttmikodésnek, amely az dldozatok emléke el6tti



meélto tisztelgés és a diktatura mikddésének bemutatasat jelenti. A tényszer( mult feltarasa
kozos kotelességlink és felelGsséglink és ahogy elején is mondtam, még sok munka van hatra
mindannyiunk szamara. Ezért is fontosak az ilyen konferenciak és kutatasi beszamolok, ahol

kdzkinccsé valhatnak a megszerzett Uj ismeretek.

Az Uigyészség nevében is kivanom, hogy eredményes legyen ez a mai tanacskozas és olyan Uj

ismereteket is szerezziink, amelyek tovabbvisznek minket a megkezdett Uton.

K6szonom szépen!



