Zinner Tibor el6adasa

Zinner Tibor: Engedjék meg, hogy furcsa modon kezdjem ezt az el6addst. Szeretném ezt a
nemrég eltemetett és elhunyt Gal Attila emlékének is szentelni, akinek meghatdrozé szerepe
volt az 1989-90-et kovets elGszor torvényességi dvasok, majd felllvizsgalati eljarasoknak a
lefolytatasaban. Azt hiszem Attila érdemei az Ggyészség ez iranyu tevékenységét illetéen
felmérhetetlenek. Veszteség oriasi. Ami az el6dasomat illeti, hat nem egy 6romhir, amirdl
beszélni fogok, de muszaj réla beszélni. Legfébb lgyész ur emlitette a semmisségi
torvényeket. Igen, harminc évvel ezel6tt kezdtiik el ezt a m(fajt. En a Torténész Bizottsdgnak
voltam az elndke, aminek a végeredménye az az ugymond Torvénytelen szocializmus cimen
kiadott opusz, de azt kell, hogy mondjam, félmunkat végeztiink, mint ahogy legfébb lgyész ur
szavaibdl is elhangzott. Megsziletett ugyan két semmisségi torvény, az egyik ugye 89-el
Osszefliggd, a masodik az utolsd rendi orszaggylilés, a szocialista rendi orszaggy(ilés altal
elfogadott masodik semmisségi térvény, ami a 45-63 kdzotti nem hdborus és népellenesekre
vonatkozott, de — és itt jon a kulcs gondolat —, kdzel sem toltdtte be azt a szerepét, amit az
erkdlcsi, anyagi és informdlis és jogértelemben vett jovatételnek nevezhetiink. Felmerdl a
kérdés: miért? Azon egyszerl okbdl kifolydlag, hogy nem mindenki élte tul a torténetet. Volt,
akit ugy kotottek fel, hogy nem volt csalddtagja és nem volt, aki kérhette a semmisségi
igazolast. Az egyhdazi személyeknek nyilvanvaléan nem lehetett feleségiik és nem lehetett
gyermekik. Igaz, a lehet&ség adott volt bizonyos egyhdzi szervezetek szamara, hogy 6k maguk
kérjék, de nem mindenki tette meg. Es az egyhazi megujulas sem egyik pillanatrél kévetkezett
be 1989-90-et kdvetSen. Es volt egy alapvets probléma, ami a legnehezebb probléma volt,
amire szintén utalt legfébb tigyész Ur, az iratok teljes hidnya. Hogyan értendé ez? Ugy, hogy
azokban az lUgyekben, amelyek statarialis eljardsok ala tartoztak, az esetek donté
tobbségében mind a birdsagok, mind a levéltarak, iratmegdrzési helyre hivatkozassal és a
levéltari torvény adta lehet6séggel hivatalbdl megsemmisitették. Az egy mas kérdés volt, hogy
még a Budapesti Allamiigyészségnek az iratai azért nem voltak atveheték a Marké pincéjébdl,
mert a Marké utcai épilet renovalasa kdzben a pincében 6rzott iratokat az ott dolgozdk
illemhelynek tekintették. De ugyanigy [..] tehat magyarul a K6jal nem engedélyezte az irat
atvételt, de ugyanezt elmondhatjuk a Roosevelt téri galambok piszkitotta internalasi iratokra,
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masik oldal: rendelkeztlink a vonatkozo sajtdanyagokkal. A sajtdanyagok viszont azt énekelték
vissza, amit a politikai vezetés megrendelt. Ebbél fakaddan, hogyha meg is maradt az
iktatokonyv, amiben az van benne, hogy az illetével szemben gyilkossag, haborus, vagy
népellenesség, vagy barmilyen ok alapjan inditottak blintet&eljarast, iratok hidnyaban annak
tartalma kétséges. Nos, tobbek kdzott ez vezetett oda, hogy annak ellenére, hogy 1221
kivégzésrdl biztonsaggal van tuddsunk, 1945 februar 4-ke az oktogoni akasztasokért
partszolgdlatost Rotyits Péter és Szivd Sandort akasztottak fel, valamint az 1988. julius 14-én
kivégzett Vaddasz Erné esetében, akit Budapesten fosztottak meg okkal életétél, mert olyan
blncselekményt kovetett el a Hajdu-Bihar Megyei Birdsag jogerds itéletét kdvetden, azt kell,
hogy mondjam ez az, amirdl biztonsaggal tudunk. De hogy ezen kivil még van kortlbeltl 11,
12 olyan Ugy, ami l6g a leveg6ben, mert a forrasok megkérddjelezhet6k. Hozza kell tennem,
hogy amilyen kutatasi eredményhez most eljutottunk, nem csupan az én tuddsomat, hanem
nagyon sok kollegdét a blntetés végrehajtastdl a Nemzeti Emlékezet Bizottsagon at Budapest
Févaros Levéltaraig, vagy a VERITAS Torténetkutatd Intézet munkatarsait érintik, ha ugy
tetszik egyfajta kollektiv munka, gydjtémunkanak az eredményét tartalmazza. Egyetlen egy
dolog van, miel6tt a részletekre kitérnék, amire mar most eldljaroban is szeretném felhivni a
figyelmet. Nem véletlen valt sziikségessé, hogy a 2000. évi CXXX.-as kdzismertebb nevén a Lex
Toth llona a negyedik semmisségi torvénnyel 6sszefliggésben végll a birdsagok egységes
itélkezése és a joggyakorlat gyorsitasa érdekében elfogadtak ugye 2016-ban az LVI. torvényt,
ami a Kuriat ruhazta fel a semmisségi Ugyekben a joger6s hatarozatoknak a kihirdetésével.
Nos, ugy gondolom, hogy miutan az 1945-63 k6zotti masodik semmisségi torvény altal
analizalt Ggyek jelentds részében ez elmaradt, ugyanezt meg kellene tennie a jogalkoténak,
majd a torvényhozénak, hogy abban a korllbelll 600 Ugyben, amelyik ebbe az ligycsoportba
tartozik és amelyben nem voltak emberek, akiknek utdbb meg lett volna a lehet8ségiik arra,
hogy a semmisség megallapitasat kérjék, amit az el6bbiekben mar emlitettem, ezekben
hivatalbdl indult eljarasokkal, az Ugyészség és a birdsag koprodukcids munkajanak az
eredmeényeként torténjen meg az az informalis és f6leg erkolcsi jovatétel, amely ezeknek az
artatlan aldozatoknak az esetében elmaradt. Ezek utan talan akkor a kutatasnak az adatairdl.
Ennek az 1221 embernek az esetében a haromnegyede politikai okbdl lett megfosztva az
életétdl. Tehat azt jelenti, hogy 971 esetben tudjuk azt, hogy kildnb6z6 jogszabalyok alapjan,
amely jogszabalyok nem csupdn a BHO-ben, a katonai biintetd térvénykonyvben, majd késébb
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politika érdekeit szolgaltak. Azaz a kdzellatds érdekeit sérté blintettekben. Elég itt, ha utalok
mondjuk a Husért Ggyre, ahol két embert végeztek ki, és ahol egyetlen egy centi irat nem
maradt meg, hanem kizarélag a Magyar Radidban elhangzott felvétel. Vagy a statarialis
tgyeknek a dont6 tobbsége, amelyek kiilonben Magyarorszagon nem 45 oktdberében, hanem
45 februdrjaban mar Nagysarmason feldllitottak egy stataridlis tanacsot, de az nem hozott
ilyen itéletet és 45-t6l ugye 54-ig volt a statarium hatdlyban. Nos, ezeknek az Ugyeknek egy
donté hanyada részben Budapesti Megyei Birdsagon, illetve annak elédjeként a Budapesti
BlntetStorvényszéken nyert targyaldst, vagy a munkdsbirdsag altal. Nos, ezeknek a donté
hanyada ugyszintén megsemmisult, legfeljebb az iktatokdnyvek maradtak meg, és
megmaradtak a Szabad Nép tuddsitdsai, hogy egy Ujabb kuldkot sikerult felakasztani egyfeldl.
Masfeldl esetenként fennmaradt — ha szerencsénk volt —annak a szerencsétlen embernek a
gyermeke, aki elmondta, hogy 6t-hat éves koraban milyen tanuvallomdsra kényszeritették: a
mozdony szikrdja altal felgyujtott asztagot természetesen, ugy mond kuldkra verték ra, az 6t-
hat éves gyerek azt mondta: ugye fiacskdm neked adtak a kezedbe a gyufat, a gyerek mondta
és innentdl kezdve az édesapat két éran belll megfosztottak az életétdl. Ez tehat az egyik
oldal az irathianybdl fakadd Ugyek, a kdzellatasi Ugyek, egyaltaldn maga az egész kulak kérdés
ugye koncepcids volt, de ennek részleteivel igy gondolom az egyik el6adas részletesen is fog
sz6lni. Na most, ha elkezdjiik tovdbb boncolni ennek a két-haromnegyed résznek, tehat ennek
910 lgynek a belsd részét, akkor ki fog dertilni, hogy ebbd&l 310 haborus és népellenes
blncselekmények miatt megvadolt, illetve elitélt, illetve kivégzett személy volt. A Legfelsébb
Birdsag 1989-90-et kdvetden az el6bb emlitett Gal Attildék miikodésének nyoman szamos
kiemelked6 katonai perben: Vata, Kiraly Béla, Jany Gusztav és tarsai esetében meg tudta hozni
a felmentd itéletet. Nyilvanvald azonban, hogy ezekben az Gigyekben sem lehetett minden
esetben el6bbre Iépni és a birdsagokra ra nehezedd tehertdl az lgyészségi munkateher csak
azokban az esetekben tette ezt lehetévé, amikor — hat hogy mondjam — kiilsé, egyfajta
kényszer is megjelent. Tehat mint tudom én a Honvédelmi Minisztérium felallitott egy
bizottsdgot a vezetd katonatisztek ligyeinek az orvoslasara, vagy amikor a Legfébb Ugyészség
tényleg hivatalbdl inditott eljarast. Nos, csak egy példa: a Rajk Ugynek az esetében, annak
holdudvara esetében, négy esetben indult el hivatalbdl ilyen eljaras és tették végll rendbe. De
ami a hdborus és népellenes lgyeknek a donté hanyadat illeti, itt az alapveté probléma nem is
itt van. Ott van, hogy 1994-ben az Alkotmanybirdsag utdlagos normakontroll keretében szinte
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modositdsaibol. Egyet azonban megtett, a kihirdetett itéleteket azonban nem semmisitette
meg. Nos, kérem Magyarorszagon 1945. februar 4. - 1950. aprilis 1. k6z6tt harom hijan
27.000 haborus és népellenes lgyben szlletett itélet, egészen 56-ig pedig 28.500-re megy fel
ez a szam. Nos, ezeknek az Ggyeknek a tobb mint 80 szadzalékaban az itéletek mértéke annak
elé a térvény minimum 5 évet szabott ki, félév, vagy egyéves szabadsadgvesztés blintetés volt.
Magyarul azt hirdették ki a birdsagok, amelyeket az illet§ személyek elézetes letartdztatasban
toltottek. De hogy azért meglegyen a torvény, azt mondta az esetek dontd tobbségében
miutan, ha internaltak éket, az interndlds viszont 24 hénapon belil hosszabbithaté volt, és
nagyon sok ember csak 1953-ban, az Ugynevezett ,sorsjobbitd intézkedések” nyoman
nyerhette vissza szabadsagat. Mi toébb, 1953. nyardn kozel 600 esetben az Olti Vilmos, illetve
Jénds Béla az Ugyészi oldalrdl pedig Alapi Gusztav (helyesen: Gyula) kdzel 600 embert
megvadolt és birdsag elé allitott, azaz torvényesitették azt az elézetes letartdztatasban, azaz
az internalldsban eltoltott id6t, amit korabban az illets borténben, illetve internald tabori
keretek kozott toltottek el. Azaz ezek az emberek is elitélté valtak. Osszességében azt lehet
mondani, hogy a haborus és népellenes tUgyeknek egy jelentés részénél ugyanakkor az is
kimutathato, hogy valdjaban a legminimalisabb — ugyanugy, mint a 46. évi VII. torvénynél —
jogbiztonsagot sem tartottak be. A véddék lehet&ségeit minimalisra korlatoztak, megszintették
a valasztott védének a lehet8ségét, a perek 90 szazalékaban a vad tanui jelentek meg. A
védelemnek a bizonyitasi eljarasi lehet8ségeit a minimalisra szoritottak, azaz ugyanugy, ahogy
a 46. évi ,hohér torvény” tehat a VII. torvény, tehat a koztarsasag és demokratikus allamrend
védelmérdl sz6l6 jogszabalynal ez torvényileg rendezve lett a masodik semmisségi torvénnyel,
ez nem kovetkezett be a 45. évi VII. torvény, tehat a haborus és népellenes
blncselekményeket elkdvetSk esetében. Es kizardlag a Legfels6bb Birdsag, vagy illetve
jogutédanak maradt meg az a lehet8sége, illetve hogyha a Legfels6bbrdl, illetve a Kdriardl
visszament az (igy az esetek donté tdbbségében vagy a Févarosi Birdsagra, vagy utddara, a
Budapesti Torvényszékre, hogy ott semmisitették meg. Miutdn az esetek zomében mindenki
mar addigra meghalt, eljarast megsziintetve jogi konstrukcioval a blintetd eljarasok. Azaz
(csengetés: Félidonél tartunk!). J6! Azaz egy magyarra forditva azt jelenti, hogy gyakorlatilag
itt is Augeiasz istalléjanak kiseprése még rank var, felemds megoldasok szilettek. Nos, ha
most mélyebben bele szeretnék menni ebbe a kivégzési kavalkadba, hat akkor itt a
kovetkezBket lehet elmondani. A h(itlenségi blincselekmények 230 ember életével jartak,
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minisztersége alatt 140 ember fejezte be életét bitd, vagy golyd altal. 20 esetben —szemben az
utélagos visszaemlékezésekkel —,Négradi Sdndor vagy tarsai visszaemlékezésével —, akik
minden esetben egyetértettek a katonai birdsagok elsé-, masodfoku halalos itéletével, Farkas
20 esetben megkegyelmezett az illet6knek. A masik, ami ilyen rendkivil jelent8s Ggyszamot
jelent, ugye hadborus blindst mondtam, a gyilkossag, rabldgyilkossag, szdndékos emberdlés.
258 esetben akasztottak fel az embereket ezért. De ebben a 258-ban benne vannak azok is,
akirél mar legfébb lGgyész ur mar tajékoztatast adott, akikre a 2016. évi LXVI. esetében mar
lehet&ség nyilik, lehet&ség nyilt a repardldsara, és mint mondtam félidénél tartanak ezekben
az Ugyekben. Ez egy érdekes dolog, ami most fog beszélni még a gyilkossagon belll. A
Legfels6bb Birdsag 1956. november 4-ét kdvetéen minden egyes esetben emberdlési vagy
gyilkossagi Ugyben a tdlio-t alkalmazta. Ez azt jelentette, hogy ha az els6fokon eljart birdsag —
példaul kettd ilyen is volt, az egyik Szekszardon, a masik Nyiregyhazan, ahol a gaz csabito és a
feleség az alkoholista férjet eltette 1ab aldl, és ezért kilonbdz6 enyhitd korilményeket
alkalmazva — szabadsagvesztést, kiilonbdz6 id6tartamu szabadsdgvesztést szabott ki, a
Legfels6bb Birdsag minden esetben, fliggetlentl attdl, hogy hany gyerek maradt arvan, ezeket
a személyeket, tehat a feleséget, illetve a csabitot haldlra itélte és nevezetteket kivégezték. Ez
egy eléggé specialis dolog volt. Meg kell, hogy mondjam, amikor én ide keriltem 89-be a
hazba, akkor volt olyan kollega, aki elmesélte, hogy a blintetd kollégium vezet6je ,nomen est
omen” hat hogy Czili Gyulardl van szo, attdl, ha valaki azt mondta, hogy nem hajlandé
emberdlését valakit halalra itélni, elvette az (igyet és annak adta oda, ahogy az 1956-ot kdvetd
tobbi perben nem bintetéperben, politikai blintetéperben jellemzd volt, és az illetét haldlra
itélték és kivégezték. Masik ilyen jellemz6 dolog az, hogy hogyan oszlanak meg ezek az lgyek.
Ja, még bocsanat, még a szervezkedést had emlitsem: 252 esetben volt, tehat népi
demokratikus rend és allamrend megdontésénél, szervezkedés vezetése stb. tevékeny
részvétel miatt haldlblintetés és itélet végrehajtds. Nagyon sok esetben halmazati
vadpontokkal taldlunk szembe, tehat tobb vadpont alapjan is van az illet§ elmarasztalva,
biztos, ami biztos, ez killonben a munkasmozgalmi kiemelkedd perekre volt istenigazabdl
jellemz6, ahol még egy népellenest is beraktak, mondvan, hogy az illeté kordbban 45-6t
megel6z8en a titkos rendérség valamilyen Ugyndke volt, tehat besigd, magyarul spicli volt. Ha
mar emlitettem a munkdsmozgalmi Ugyeket, csak egy adat: ameddig biztonsaggal tudjuk,
hogy 414 szocidldemokratat, vagy kommunistat itéltek el kiilonbdz6 itélet mértékkel,
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jellegli meghurcoltnak, a haborus és népelleneseken kivil. Azt hiszem a nagysagrend
dnmagaért beszél, és ha csak azt mondom, hogy 48 és 51 kdzott tobb mint 400.000 parasztot
marasztaltak el kiilénboz6 idétartamu szabadsagvesztésre, ez maga a horror. Es akkor
egyetlen dolgot, ami a kivégzésektdl figgetlen, de feltétlen itt emlitést érdemel. Nagyon
sokan a kihagasi biraskodast, a tanacsrendszernek a mikodését valahol Ugy a bintetéigyek
hataran kivil szoktak ejteni, mert 410.000-ben vagy egyébben megsziintették az eljarast.
Oriasi tévedésben vannak. A tanacsrendszer m(ikddése alatt, ha valakit mondjuk két évre havi
100 forint, 200 forint, 300 forint pénzbilntetésre itéltek, az a csalad mikodésének teljes
ellehetetlenitéséhez vezetett a 3-400 forintos havi bérek mellett és tette tonkre azoknak a
csaladoknak az életét, ahol sokszor rdadasul a férjet felakasztottak és ott volt a két ellatatlan
nagyszuld, ha tulélte a deportdldst vagy a munkaszolgalatot, vagy a szovjet hadifogsagot. Azaz
azt a Ratkd korszakot, amelynek ugye jellemz&je minimalisan 2 gyerek és egy két fGs csalad,
azt lehet mondani, ugy jellemezhetnénk, hogy minden masodik, harmadik nagyobb csalad
valamilyen adminisztrativ intézkedéssel szembe kerilt. 762.000 embert érintettek az 1953-as
intézkedések. 53 oktdberében a Kormany Ulésére nem merték beterjeszteni ezt a
dokumentumot. Es akkor menjiink tovabb, a kivégzésekben, mert még van 6t percem. Hogyan
néz ez ki orszdgosan. Huszonharom helyen volt Magyarorszagon kivégzés Budapesten kivil.
Indult Kecskeméten és 87-ben Pécsett ért véget. Az érdekes az, hogy milyen szempontok
alapjan. Es itt az el6bb bent volt Kucseranak a neve, ugye aki a Miskolci Politikai Rendérségnek
volt a vezetdje, kérem Miskolcon 45 és 88 kdzott 42 embert végeztek ki, tehat a legtobbet
Miskolcon, ezt kovet6en Szegeden ott 27-et. Ezt koveti Székesfehérvar 17 fével, itt az
eseteknek egy jelent8s részében a 45-0t, azaz az 56-ot kovet6 itélkezés nyomja meg a szamot.
Mit tudunk a kivégzettekrél? A kivégzettekrdl azt tudjuk, hogy egyrészt kiemelkedd perekben
végezték ki ket a napi politika igényének megfelel6en, megfeleld politikai koritéssel. Elég
ugye egy véletlenil puska elstlt [6vésérrdl beszélni, amikor Pécspetriben elstl a zaszlosnak —
aki mellesleg az MDP egyetlen tagja — a fegyvere, ebbdl Rajk minisztériuma
renddrgyilkossagot kreal és egészen 1990-ig kell varni arra, hogy egyfel6l Asztalos Janost, akit
ugyancsak haldlra itélnek, de a Kdztarsasagi EInoktdl kegyelmet kap, illetve Kiralyfalvi Krempel
Miklost felmentsék a vadak aldl, de Kobli és tarsai, mindazok, akik a faluban meghurcolast
nyertek, csak joval kés6bb, a semmisségi torvény hatdlya ala kapjak vissza azokat az emberi,
erkdlcsi jogaikat, akiket meghurcoltak. De lehetne beszélni a Standard Ggyrél, aminek azért
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Zoltant haldlra itélik, kivégzik, de Raddnak ezutan a felesége, majd a gyermeke is
ongyilkossagot kovet el. Geiger csaladtagjai éltek, 6k at tudtak venni a Legfels6bb Birdsag
felmentd hatdrozatat, a Radod csaladbdl senki nem volt. Miért mondtam ezt el? Azért
mondtam el, mert kérem itt nem csupdn a drama azokrodl szol, és errél a legfébb Ugyész ur
szintén kitért, akikért a harangnak szdlnia kell, akiket erkolcsi, politikai jogi jovatételben kell
részesiteniink, kérem itt a csalddokrol szélt a torténet. Es ebben az egészben ez a legfébb
kotelességlink és az e kutatas pontosan ezt a célt probalja elérni, hogy feltarja mindazokat,
akik a Politikai rend6rség, Katonapolitikai Osztaly részérdél ebben a folyamatban részt vettek.
Megprébalja feltarni az ligyészi szervezetbdl kik azok, akik ebben részt vettek? Es ugyanugy a
népbirdknak az esetében, népi GIindkdknek az esetében és még a tandcsvezetd birdknak az
esetében &llitsa helyre azt a megbomlott Ugymond jogrendet, ami kordban volt. En
befejezésil és utolsé gondolatként, hogy mi volt ennek a korszaknak a jellemz&je? Amikor a
Magyar Leventék Orszagos Parancsnokat, Béldy Alajost, a Budapesti Népbirdsag egyik
népbirdja a polgari demokrata népbirdja nem ajanlotta kegyelemre, akkor a kdvetkez6t
mondta: ,ha kegyelemre ajanlanank,(szé nem volt arrél, hogy mi van a tényallasban benne) a
lehetd legrosszabb Gizenete volna, mert akkor a nagy hatalmak a tobbi kiadott hdborus blnost
nem adnd ki”. En Ugy gondolom, egy olyan szemlélettel, egy olyan gyakorlattal, ahol nem az
Ugyrél szolt a torténet, ahol nem voltak tényallasok, ahol nem voltak tényleges kihallgatasok,
hanem azzal indult, hogy beismerem, hogy [...] a jegyz6kdnyvek 90 szazaléka, ezzel most mar
—f6leg harminc évvel a torténtek utan — nem csupan erkolcsi, hanem politikai kotelességink

is szembe nézni. Kbszondm szépen, hogy meghallgattak!



